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99/13
Hospodareni s nemovitym majetkem statu, k némuz maji
pravo hospodareni ustfedni organy statni spravy

Kontrolni akce byla zatazena do planu kontrolni ¢in-
nosti Nejvyssiho kontrolniho ufadu na rok 1999 pod Cis-
lem 99/13. Kontrolni akci fidila a kontrolni zavér vypra-
covala ¢lenka NKU JUDr. Eligka Kadatiova.

Cilem kontrolni akce bylo provétit vykon prava hos-
podafeni s nemovitym majetkem statu, zejména jeho evi-
denci, vyuziti a nakladani s timto majetkem. Kontrolova-
no bylo zejména obdobi let 1997 az 1998.

Kontrolu provedly skupiny kontrolujicich NKU z od-
boru hospodaiské politiky a zahrani¢nich véci v obdobi
od kvétna do fijna 1999.

Kontrolovanymi osobami byly:

Ministerstvo financi (dale jen ,, MF®),
Ministerstvo kultury (dale jen ,MK*),
Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen , MMR"),
Ministerstvo zdravotnictvi (dale jen ,MZ®).

Namitky proti kontrolnimu protokolu podaly MF a
MZ. Namitky byly vypotfadany vedoucimi skupin kont-
rolujicich rozhodnutimi o namitkach. Odvolani proti roz-
hodnuti o namitkach podalo MF a bylo vypofadano usne-
senim Kolegia NKU.

Kolegium NK U na svém XXIII. zasedani,
konaném dne 6. prosince 1999,

schvalilo usnesenim ¢. 7/XXII1/99
kontrolni zaveér vtomto znéni:

I.
K zabezpeceni chodu ministerstev, ale i v souvislosti

s jinym jejich poslanim, je témto ustiednim organim stat-
ni spravy svéien majetek statu, ke kterému vykonavaji

pravo hospodafeni jako rozpoctové organizace. Institut
prava hospodateni je upraven v dosud platné ¢asti hos-
podaiského zakoniku a v provadécich piedpisech k nému
a za stanovenych podminek kumuluje opravnéni véc dr-
zet, uzivat a nakladat s ni, jakoz i povinnosti smétujici
k zachovani, u¢elnému vyuzivani a ochran¢ tohoto ma-
jetku. Vydaje a piijmy ministerstev spojené s vykonem
prava hospodateni jsou vydaji a pfijmy statniho rozpoctu.

V oblasti hospodateni s nemovitym majetkem statu
ma zv1astni postaveni a mimoiadnou odpovédnost MF,
které krom¢ vlastniho vykonu prava hospodateni je
ustfednim organem statni spravy, do jehoz puisobnosti
hospodareni s majetkem statu obecné nalezi. Obdobné
prislusi MK jako ustfednimu organu statni spravy pu-
sobnost v oblasti kulturnich pamatek, MMR pak ve vé-
cech tykajicich se najmu bytu a nebytovych prostor.

Kontrola byla zaméfena na zpusob hospodateni s ne-
movitym majetkem u vybranych ministerstev. Bylo ze-
jména zjiStovano, zda ministerstva nemovitosti fadné
eviduji a sleduji, jak je majetek jednotlivymi kontrolova-
nymi osobami vyuZivan a zda je s nim nakladano v sou-
ladu s pravnimi pfedpisy.

V ramci kontroly bylo zjiSténo, Ze kazda z kontrolo-
vanych osob vykonava pravo hospodateni k nemovi-
tostem, které byly prohlaseny za kulturni pamatky, Ze
vSechna ministerstva hospodafi s uritym pocCtem byti a
7e vSechna ministerstva pronajimaji nemovitosti nebo
jejich ¢asti jinym subjektiim. Kontrolou vypisi z katast-
ru nemovitosti bylo také oveéteno, ze u Zadné z kontrolo-
vanych nemovitosti nebyl proveden zdznam o vécném
bfemenu nebo zastavnim pravu.

V nasledujici tabulce je uveden prehled o nemovitém
majetku podle tdaji ucetni evidence kontrolovanych
osobkedni 31. 12. 1998.

Ministerstvo | Polet budov Uletni hodnota Pol et pozemk! Ulletni hodnota
budov (K[) pozemk! (KI)

MF*) 26**) 635 815 814 8 035**) 6 885 771 314

MMR 9 210 336 376 17 37 690 950

MK 4 61 780 261 10 = ***)

MZ 2 77 376 030 2 23 882 140

Celkem 41 985 308 481 8 064 6 947 344 404

*) MF nepromitlo do svého G&etnictvi zménu, k niz do3lo pfijetim novely zdkona CNR &. 13/1993 Sb., celni zakon, zakonem
¢. 113/1997 Sb., kdy soucasti MF se s u¢innosti od 1. ¢ervence 1997 stalo Generalni feditelstvi cel.

**) K 18 budovam a cca 8 000 parcelam piislusi MF pravo hospodafeni od 24. kvétna 1991 na zakladé zakona CNR & 172/1991
Sb., o piechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi obei.

**%*) MK o pozemcich neuctovalo.
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Utetni hodnota kontrolovaného nemovitého majet-
ku Cinila ke dni 31. 12. 1998 celkem 7 932 652 885 K¢.

II.
Evidence nemovitého majetku

Zakladnim pfedpokladem pro fddné hospodateni
s majetkem statu je jeho evidence. Podle zastaralych,
avsak stale platnych pravnich predpisu upravujicich pra-
vo hospodafeni s majetkem statu, ma ten, komu takove
pravo nalezi, povinnost vést majetek v pifedepsané evi-
denci. Z hlediska ucetnich postupt je takovou piede-
psanou evidenci evidence stanovena piedpisy pro ucet-
nictvi.

U jednotlivych ministerstev bylo zjisténo, zZe v n¢kte-
rych pifipadech nepostupovala v souladu se zdkonem
€. 563/1991 Sb., o tiCetnictvi, ve znéni pozdé&jSich piedpi-
su, a provadécimi piedpisy k nému. Postup ministerstev
nebyl v souladu zejména s ustanovenim § 7 uvedené¢ho
zakona, podle kterého je povinnosti vést uetnictvi apl-
n¢, prikaznym zpasobem a spravné tak, aby vérné zo-
brazovalo skuteCnosti, které jsou jeho predmétem.

Utetnictvi MF neni vedeno pIné a spravné, protoze
toto ministerstvo nepromitlo do svého ucetnictvi zme-
nu, ke které doslo ve struktute celnich organu pfijetim
novely celniho zdkona, ktery s Gi€¢innosti od 1. ¢ervence
1997 mimo jiné stanovi, Ze Celni sprava Ceské republiky
je soustavou celnich organi, kterou tvoii Ministerstvo
financi - Generalni feditelstvi cel, celni feditelstvi a celni
urady (dale jen ,.celni sprava“) a ze Generalni feditelstvi
cel je soucasti MF.

Dale MF uctovalo o vétsim podilu majetku, nez ke
kterému mé&lo pravo hospodafeni. U&tovalo napi. o 14
parcelach o celkové vyméie 308 096 m? a celkové ucetni
hodnot¢ 2 655 788 K¢. Duplicitné také vedlo v t€etnictvi
4 parcely o celkové vymére 6 177 m> a nespravné tak
uctovalo o Castce 10 500 900 K¢.

MK netictovalo o pozemcich (celkem 10 240 m?), ke
kterym vykondvalo pravo hospodaieni; piislusny ucet
zavedlo v pruab&hu kontroly. Déle ictovalo o nemovitém
majetku v ucetni hodnot¢ 682 449,92 K¢, ke kterému po-
zbylo pravo hospodafeni nabytim ucinnosti zdkona
&. 59/1996 Sb., o sidle Parlamentu Ceské republiky; ne-
dostatek byl v pribéhu kontroly napraven.

MMR nevedlo v ucetni evidenci tfi parcely o celko-
vé vymeéte 3 787 m?, ke kterym mélo pravo hospodafteni.
Ministerstvo sice rozhodlo v roce 1997 o jejich prebytec-
nosti, pozemky vSak pievedeny nebyly, a bylo tudiz po-
vinnosti o nich uctovat.

Evidence kulturnich pamatek

Vsechna kontrolovana ministerstva vykonavaji pra-
vo hospodateni také k budovam a pfisluSejicim parcelam

(dale jen ,,soubor nemovitosti®), které jsou kulturnimi
pamétkami ve smyslu zakona CNR &. 20/1987 Sb., o stat-
ni pamatkove péci. U MF se jedna o sedm takovych sou-
borii nemovitosti, u MK o ¢tyfi, u MMR o jeden a dale
o fasady budov, které jsou soucasti narodni kulturni pa-
matky ,,Starom¢&stské namésti“. U MZ je cely soubor ne-
movitosti na Palackého namésti kulturni pamatkou.

Ministerstva pti vedeni evidence nerozliSovala, zda
predmétné nemovitosti jsou kulturnimi pamatkami, ¢i ni-
koliv. Pokud ministerstva o kulturnich pamatkach ucto-
vala, bylo o nich i¢tovano v pofizovacich cenach.

V Postupech uctovani pro rozpoctové a piispévko-

v¢ organizace a obce, které tvoii pfilohu opatieni FMF
C.j. V/20 530/1992 (registrovaného ve Sbirce zakont ¢ast-
ka 119/1992), ve znéni platném pro rok 1998, je mimo ji-
né uvedeno (uctova tiida 0 ¢1. IX odst. 3):,,0 ... nemovi-
tych a movitych vécech, popripadé jejich souborech za-
psanych v seznamu kulturnich pamatek se v ucetnictvi
neuctuje. Evidence o nich se vede v zaznamech opera-
tivni evidence. “
Pro zaznamy operativni evidence vSak jakakoli pravni
uprava chybi. Neni ur¢eno, jakym zptsobem lze takové
zaznamy vést ani jejich nalezitosti. Také neni stanovena
povinnost provad¢t inventarizaci majetku sledovaného
v operativni evidenci.

MF, MMR a MZ uctuji o nemovitostech, které jsou
kulturnimi pamatkami, na pfisluSnych Gctech hmotného
investicniho majetku. Na téchto uctech uctuji i o tech-
nickém zhodnoceni téchto budov.

MK na pftislusném uctu vedlo dvé budovy zapsané
do seznamu nemovitych kulturnich pamatek, zbyvajici
dv¢ nikoliv. Pozemky, k nimz vykondvalo pravo hospoda-
feni, v ucetni evidenci nevedlo vibec; z deseti pozemkiu
bylo osm soucasti kulturnich pamatek.

Inventarizace

Povinnost inventarizovat majetek a zdvazky uklada
zakon o ucletnictvi. Z ustanoveni tohoto zakona vyply-
va, ze lhita pro provadéni inventarizaci u nemovitého
majetku nesmi byt delsi nez dva roky.

A

ce byly zjistény u MK, kde zaveérecnd zprava inventari-
zacni komise v roce 1997 nebyla dle vyjadieni MK ,,schva-
lena“ ministrem a inventariza¢ni rozdily nebyly promit-
nuty do ucetnictvi. Jedna se o opakovany nedostatek
v ¢innosti tohoto ministerstva, nebot’ v ramci kontrolni
akce 95/30 - Hospodareni s prosttedky statniho rozpo-
¢tu kapitoly Ministerstvo kultury, jejiz vysledky byly zve-
fejnény ve Véstniku NKU roénik IV (1996) &astka 2, by-
lo zjiSténo, ze MK inventarizaci hmotného investi¢niho
majetku ke dni 30. dubna 1994 sice provedlo, avsak in-
ventarizacni rozdily v ¢etnictvi nevypotadalo do konce
ptislusného obdobi.

MF porusilo zdkon o ucetnictvi tim, Ze ucetni stav
nemovitého majetku za ucetni obdobi roku 1997 a 1998
neoveétilo fyzickou inventurou, ale pouze inventurou do-
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kladovou, ackoliv takovy postup u tohoto druhu majet-
ku zdkon o ucetnictvi neumoziuje. Fyzickd inventura ma
v daném piipad¢ znany vyznam nejen proto, ze se ji
ovetuje soulad ucetniho stavu majetku se skute¢nosti,
ale také z hlediska pravidelného sledovanti, k jakému uce-
lu majetek slouzi a zda neni nezadoucim zpisobem do-
t¢eno pravo k nému.

Vyuzivani nemovitého majetku

Kontrola vyuzivani nemovitého majetku byla zame¢-
fena na to, jaky podil sv€feného majetku vyuzivaji kont-
rolovana ministerstva pro svoji potiebu a jaky podil a za
jakych podminek prenechavaji k vyuziti jinym subjektim.

MF z celkového poctu 26 budov uzivalo pro vlastni
potiebu sedm budov, z nichz Ctyfi tvori jeden komplex
(sidlo MF v Letensk¢ ulici), jedna budova je v ulici La-
zarskd, v dalsi je umistén archiv a jedna je vyuzivana
jako Skolici a rehabilitacni stfedisko, provozované na-
jemcem. MF vykondva pravo hospodareni dale k budo-
v¢ byvalého Federdlniho shromdzdéni v Praze.

MF ziskalo s ucinnosti od 24. 5. 1991 pravo hospo-
dafeni k majetku statu na uzemi hlavniho mésta Prahy,
ktery nepiesel do vlastnictvi obci podle zakona CNR
¢. 172/1991 Sb. (Mimo uzemi hlavniho mésta Prahy ziska-
ly toto pravo okresni ufady.) Z tohoto titulu ziskalo MF
pravo hospodareni k 18 budovam uzivanym riznymi sub-
jekty, zpravidla na zaklad¢ smluv o trvalém uzivani. V Sesti
pfipadech po vzajemné dohod¢ bylo pravo trvalé¢ho uzi-
vani nahrazeno smlouvami o ndjmu a v jednom ptipadé
smlouvou o vypujcce.

Smlouvy o trvalém uzivani uzaviené v letech 1965 az
1987 obvodnimi nadrodnimi vybory mj. obsahuji podmin-
ku, 7e trvaly uzivatel nemize odevzdany majetek pronaji-
mat jinym subjektiim bez souhlasu ONV. Do téchto prav
vstoupilo MF, a piestoZe ve dvou piipadech zjistilo, Ze
trvali uzivatelé za platu pronajimali po dobu Sesti let
nebytové prostory podnikatelskym subjektim bez sou-
hlasu, nebyl majetek t€émto uzivatelim odnat. Pfitom usta-
noveni § 70 zakona ¢. 109/1964 Sb., hospodaisky zako-
nik, podle kterého se dosud posuzuji tyto vztahy, mimo

jiné stanovi, Ze ,, Majetek odevzdany do trvalého uZiva-
ni miiZe byt organizaci odiat, neplni-li své povinnosti
trvalého uZivatele; ... “. Namisto toho MF podalo Zalo-
by na vydani plnéni z neplatnych pravnich ukoni, resp.
na zaplaceni ¢astky odpovidajici ,,uslému najemnému*
ve vysi celkem 9 250 715,50 K¢ s prisluSenstvim. Soudy
I. stupné pies uznani neplatnosti ndjemnich smluv shod-
n¢ navrhy zalob zamitly s tim, Ze zZalobce neni na rozdil
od ucastniki ndjemnich smluv aktivné legitimovan k vy-
dani plnéni z neplatnych pravnich ikond. Rozsudky po-
tvrdily i odvolaci soudy. MF na ndkladech soudniho fi-
zeni uhradilo celkem 116 612 K¢.

MF Setfenim zjistilo, Ze v dusledku pfijeti zakona
¢. 172/1991 Sb. mu dale piislusi pravo hospodaieni
k 7 987 pozemkuim, z ¢ehoZ je evidovano na trvalé uziva-
tele - bytova druzstva - cca 6 000 parcel v ucetni hodno-
té¢ cca 2,7 mld. K¢.

MK z celkového poctu Ctyt budov, k nimz mélo pra-
vo hospodareni, vyuzivalo pro svoji potiebu dv¢ budo-
vy, z nichz jedna je v souc¢asné dob¢ v rekonstrukci. Ob-
jekty Kostel Panny Marie Uzdraveni nemocnych v obci
Karlova Studdnka a Narodni pamatnik na Vitkove ke své
¢innosti nevyuziva.

MMR z celkového poctu deviti budov, k nimz mélo
pravo hospodateni, vyuzivalo Sest (komplex péti budov
na Starom¢stském nameésti a v Patizské ulici a jednu bu-
dovu v ulici Letenskd). Zbyvajici tii byly pronajimany,
jedna slouzila k rekreaci, druhd jako ubytovna, u které
je 50 % kapacity rezervovano MMR. Tteti byla pronaja-
ta zdjmovym sdruzenim a soukromému l¢kafi.

MZ vyuzivalo ke své ¢innosti komplex dvou budov
na Palackého namésti, k jinym budovam pravo hospoda-
feni nem¢lo.

Ptehled o vyuziti budov slouzicich potfebam kontro-
lovanych ministerstev je uveden v nasledujici tabulce.
Rozdil mezi celkovou uzitnou plochou a plochou kance-
lafskou, ucelovou a pronajatou piipada na prostory cho-
deb, schodist’ a socidlnich zatizeni. Do ucelovych ploch
byly zahrnuty archivy, zasedaci mistnosti, prostory zadvod-
nich jidelen a kuchyni, knihovny, sklady, kotelny apod.

Celkem
plocha v m?

Z toho plocha v m?

Pol et
zam/ stnanc/

Prl m. kanc.
plocha na 1
zam. v m?

kancelalska

ulelowa

pronajata ostatni

MF

Letenska 38 231 9 836

6 237

1 665

20 493

798

12,33

Lazarska 14 ol0 4 297

4 393

234

Milady
Horikove

4 976 2 050

510

1 401

138

14,86

Starom| stské
naml sti

12 340 3 816

350

14,79

Letenska 3 720 676

2 022

753

34

19,88

Mz

Palackého
nam/ sti

15 296 3 798

3 297

4 332

14,22
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U MF a MZ byly udaje v tabulce zpracovany z pas-
portizace budov. U MK a MMR nebyla pasportizace bu-
dov k dispozici, ptislusné udaje byly proto odvozeny ze
stavebnich dokumentaci, ndjemnich smluv apod.

Pronajimani nemovitého majetku

Prehled o poctu najemci - podnikatelii, o rozsahu jim
pronajatych nebytovych prostor a primérné vySi najem-
ného je uveden v nasledujici tabulce.

Pronajimatel Po]et Pronajata Prl ml me

najemc] - plocha najemné
podnikatel] | celkem (m?) | KJ/m?/rok

MF

Letenska 2 84,46 487

Lazarska 16 1577 900

MK

Milady Horkové 4 510 1198

MMR

Starom| stske 8 5177 2 401

nam.Letenska 1 490 190

MZPalackého nam. 1 27 130

Vyse ndjemného se u jednotlivych kontrolovanych
ministerstev 1i§i nejen v zavislosti na lokalité, vyméie a
stavu pronajimanych prostor, ale také v zavislosti na tom,
k jakému ucelu jsou pronajaté plochy uzivany, popft.
z jinych duvodu. Ministerstva jsou napf. vazana najem-
nimi smlouvami uzavienymi podle dfive platnych ceno-
vych piedpist, coz v pfipadech smluv sjednanych na
dobu urcitou neumoziuje najemné zvySovat. V nckte-
rych pfipadech vSak ani tehdy, kdy smlouvy zvyseni
ndjemného umoznovaly, ministerstva této moznosti ne-
vyuzila.

Rozdiln¢ piistupuji ministerstva ke sjednavani smluv
s provozovateli poskytujicimi tzv. zavodni stravovani
nebo zdravotnické sluzby zaméstnancum. V nékterych
pripadech byly prostory poskytovany témto provozo-
vatelum bezuplatné nebo za symbolické najemné.

MF napt. pronajima nebytové prostory (72 m?) k pro-
vozovani prodejny a skladu potravin za 1 K¢&/m?/rok, a
navic poskytuje najemci bezplatné sluzby s timto ndjmem
spojen¢ (dodavka tepla, elektrické energie, vodné, stoc-
né, odvoz odpadu). V jiném objektu MF pronajima ke
stejnému ucelu (cca 68 m?) za 600 K&/m?/rok, dodavku
sluzeb v tomto ptipad€ najemce hradi. Poskytovateli za-
vodniho stravovani uctuje symbolickou ¢astku 1 K&/rok.
Rovnéz za symbolickou ¢astku pronajima nebytovy pro-
stor soukromému I1¢kafi.

MK pievzalo zdvazky ze tti najemnich smluv na ne-
bytové prostory, které v soucasné dobé poticbuje pro
vlastni ¢innost, a usiluje proto o zruseni téchto smluv
soudni cestou.

MMR pfistoupilo v roce 1999 k postupnému narov-
navani smluvnich podminek uzavienych jeho pravnimi
predchidci. V objektu sidla MMR na Staroméstském
nameésti bylo primérné najemné podnikatelskym sub-
jektum za nebytové prostory zménéno z puvodnich
1 107 K¢&/m*/rok na 2 401 K¢/m?/rok. V nékterych dalsich
pripadech vsak MMR timto zptisobem nepostupovalo a
v péti z nich nevyuzilo moznost zvySit najemné, piestoze
to smlouvy umoziovaly. Do doby ukonceni kontroly ne-
zm¢nilo MMR ani smlouvu, na zaklad¢ které je najemné
kompenzovano poskytovanim sluzeb ndjemcem. Z pred-
lozenych dokladu nebylo mozné zjistit, zda jde o odpovi-
dajici plnéni, protoze najemné ani uhrady za poskytova-
n¢é sluzby nebyly vycCisleny.

MMR také nefesilo vztah, kdy jeho pravni piedchudce
v roce 1993 uzaviel na dobu neurc¢itou smlouvu o ndjmu
nebytovych prostor se sdruzenim podnikatela (430,86 m?)
za 190 K¢/m?*/rok. MMR na zaklad¢ vysledka vnitini kon-
troly zjistilo, Ze sdruzeni prenechalo pres polovinu pro-
najatych ploch do podnajmu a jeho takto ziskany ro¢ni
ptijem Cinil cca 530 tis. K¢. Podnajimdani tfetim osobam
vSak smlouva umoziuje jen s vyslovnym pisemnym sou-
hlasem pronajimatele. Na poruseni smlouvy MMR na-
jemce v roce 1997 sice upozornilo, ale v nasledujicim ro-
ce smlouvu potvrdilo, véetné vySe ndjemného. Do ukon-
&eni kontroly NKU se stav nezménil.

Platnost jediné ndjemni smlouvy na nebytové prosto-
ry uzaviené mezi MZ a podnikatelskym subjektem konci
ke dni 31. 12. 1999. Pokud jde o zavodni stravovani MZ
poskytlo provozovateli prislusné prostory bezplatng.

Byty

VSechna kontrolovana ministerstva m¢la v dob€ kon-
troly pravo hospodateni k bytim (MF k 19 bytum, MK ke
3 bytim, MMR k 6 bytiim a 3 ateliérim, MZ ke 4 bytim).
Pouze nckteré byty byly pronajimany jako sluzebni. Ze-
jména v pripadech, kdy jejich uzivatel jiz nebyl v pracov-
nim poméru k pronajimateli, ministerstva usilovala o u-
konc¢eni najmu. Nebylo-li uzivani bytu vazano na trvani
zaméstnaneckého poméru ¢i vykonu funkce, soud k vy-
povédi piivolil s tim, Ze ndjemce neni povinen se z bytu
vystéhovat do doby zajisténi ndhradniho bytu. Vzhle-
dem k tomu, Ze v n¢kterych ptipadech nebylo v uzavie-
nych smlouvach uzivani bytu vazano na dobu trvani pra-
covniho poméru nebo na vykon funkce, musely byt ze
statniho rozpoCtu hrazeny vydaje spojené se zajiSténim
bytovych nahrad.

PInéni danovych povinnosti souvisejicich s uzivanim
nemovitého majetku

Stavby a pozemky ve vlastnictvi stdtu jsou podle
zakona CNR ¢&. 338/1992 Sb., o dani z nemovitosti, od
dang z pozemki a dané ze staveb osvobozeny. Osvobo-
zeni se vSak nevztahuje na pozemky, stavby a jejich ¢as-
ti vyuzivané k podnikatelské ¢innosti nebo pronajmu
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(s vyjimkou pronajmu rozpoctovym organizacim). V ta-
kovych pfipadech je uloZena povinnost podat datiové
pfiznani a prislusnou dan zaplatit. Vynos dan¢ z nemovi-
tosti je pfijmem rozpoctu obci.

Vzhledem k tomu, Ze v n¢kterych piipadech minister-
stva pronajimaji nemovity majetek subjektim, na které
se osvobozeni nevztahuje, jsou povinna plnit povinnos-
ti s tim spojené. Bylo zjisténo, Ze ve sledovaném obdobi
ministerstva tyto povinnosti neplnila v€as a dan nehra-
dila vzdy ve stanovené vysi.

MF za zdaniovaci obdobi 1997 dan uhradilo az spolu
s dani za rok 1998.

MK pro rok 1997 nepodalo datiové pifiznani ve sta-
noveném terminu a dai uhradilo az v ¢ervnu 1998. Pro
rok 1998 nezaplatilo dan ve stanovené vysi a nepodalo
pro rok 1999 nové danové ptiznani (dil¢i danové prizna-
ni) piesto, zZe se zmeénily podminky rozhodné pro vyme-
feni dané.

MZ nepodalo danové priznani vubec a nezaplati-
lo dan, ackoliv nebytové prostory rovnéz jinym nez
rozpo€tovym organizacim pronajima.

MMR zaplatilo naopak v letech 1997 a 1998 vyssi
dan, nez bylo povinno.

Pi'evody nemovitého majetku ve vlastnictvi stitu

V letech 1997 az 1998 pievedla kontrolovana minis-
terstva majetek statu do vlastnictvi jinych osob v téchto
ptipadech:

MF prodalo v Praze pozemky o vyméte 57 m? za ce-
nu 2 500 K¢/m?. Ve druhém ptipadé se souhlasem vlady
CR (usneseni ze dne 24. 6. 1998 &. 460) pozemek v Praze
o vymére 7 307 m>za cenu 12 000 K¢/m?. Kupni ceny vy-
chazely z posudku soudniho znalce, popt. z cenové mapy
hlavniho mésta Prahy a z vlastni databaze kupnich cen.

MK prodalo domek v¢etné pozemku v obci Bila Tie-
mes$nd fyzickym osobam za cenu podle znaleckého po-
sudku (cca 1 060 tis. K¢).

MZ prodalo rekreacni objekt véetné pozemku v obci
Spindlerav Mlyn fyzickym osobam za cenu podle znalec-
kého posudku (cca 720 tis. K¢&).

K prodeji vyse uvedenych pozemki udélilo MF (a to
i samo sob¢) vyjimky z § 14 odst. 8 vyhlasky FMF ¢. 119/
/1988 Sb., o hospodafeni s narodnim majetkem.

MMR v souladu s usnesenim vlady CR ze dne 30. 11.
1994 &. 676 ptevedlo na Fond nérodniho majetku CR vlast-
nické pravo k majetku v ti€etni hodnoté cca 1 086 tis. K¢.
Pifedmétem prevodu byly budovy a pozemky na tizemi
hlavniho mésta Prahy v ndvaznosti na realizaci schvale-
ného privatiza¢niho projektu.

Postupy ministerstev pii nakladani s majetkem sta-
tu pii prevodech vlastnictvi nejsou jednotné. Lisi se ndzo-
ry na to, jakymi pfedpisy jsou ministerstva, event. rozpo-
Ctové organizace povinny se pfi dispozicich s majetkem
statu fidit. Zejména zakon €. 92/1991 Sb., o podminkach
pfevodu majetku statu na jiné osoby, ktery vyrazn¢ ome-
zuje dispozicni pravo zejména statnich podniki a od pro-
since roku 1992 také vyslovné ncktera opravnéni roz-
poctovych a piispévkovych organizaci, neni chapan a
uplatiiovan jednoznacné.

Im.

Poznatky z této kontrolni akce znovu potvrdily, ze
nejsou vytvoreny vSechny potfebné predpoklady pro rad-
né a odpovédné hospodareni se stitnim majetkem. Pres-
toze kontrolovana ministerstva, véetné MF, maji vlastni
zkuSenosti ziskané pri vykonu prava hospodareni, ne-
bylaz jejich strany vénovana dostatecna pozornost ipra-
vé podminek, za nichz se hospodafri se statnim majet-
kem. Stat vzdy ve vétsi ¢i menSsi mire bude vlastnikem
urcitého a Casto nevycislitelného a nenahraditelného ma-
jetku, proto je nutné tento nezadouci stav zménit.

Pi‘estoze NKU opakované upozoriiuje na to, ze do-
sud nejsou vytvoiceny vSechny poti‘ebné piredpoklady za-
bezpecujici ochranu majetku statu, nebyla zjednina na-
prava. Z tohoto hlediska je nezbytné zajistit a vyzadovat
zejména vedeni piresné a uplné evidence majetku stitu,
pravidelné ovérovani stavu tohoto majetku a jeho vyuziti
a stanovit jednoznacna pravidla pro nakliadani s nim.

Pokud jde o kulturni pamatky nelze se spokojit s 0-
pravou v Postupech tictovani pro rozpoctové a prispévkové
organizace a obce, ve kterych je stanoveno, Ze se o kultur-
nich pamaitkach neuctuje a ze se vedou pouze v operativni
evidenci. Jakikoli zavazna iprava operativni evidence
vSak dosud chybi. Na nedostate¢nou pravni Gpravu tyka-
jiici se této problematiky NKU jiz upozoriioval.



