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97/28

Kontrolni zavér z kontroly hospodareni s majetkem statu a privatizace
ve Vojenskych lesich a statcich CR,s. p., Praha

Kontrolni akce byla zatazena do planu kontrolni ¢in-
nosti NejvysSiho kontrolniho utfadu na rok 1997 pod
€. 97/28. Tato akce systémov¢ navazovala na kontrolu
hospodafeni s majetkem vojenskych opravarenskych
podniki, véetné jejich privatizace (kontrolni akce NKU
¢. 96/35). Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypraco-
val ¢len NKU Ing. Zdenék Rodr.

Cilem kontroly bylo provéfit hospodareni s majet-
kem statu ve Vojenskych lesich a statcich CR, s. p., Pra-
ha a privatizaci ¢4sti majetku svéfeného jim k hospoda-
feni. Kontrola se tykala obdobi let 1992 az 1997.

Kontrolni akci provedly v obdobi od zati 1997 do
ervna 1998 skupiny kontrolujicich NKU z odboru obra-
ny, bezpe¢nosti a vefejné spravy, odboru zdravotnictvi
a socialnich véci a oblastnich odbori v Ceskych Budg-
jovicich, Beroun¢, Mladé Boleslavi a Sokolové.

Kontrolované osoby:
I. Vojenské lesy a statky CR, s. p., Praha (dale jen ,, VLS®),
I1. Ministerstvo obrany (dale jen ,MO®),
II1. Ministerstvo financi (dale jen , MF®),

IV. Fond narodniho majetku Ceské republiky (dale jen
~FNM"),

V. Pozemkovy fond Ceské republiky (dale jen ,,PF*).

Namitky proti kontrolnimu protokolu podaly MO, MF,
FNM a PF. Byly vypotfadany rozhodnutimi o namitkach
vedoucimi skupin kontrolujicich. Odvolani proti rozhod-
nuti o ndmitkach podaly MO a PF a byla vyporadana
usnesenimi senatu NKU.

Senat NKU (ve slozeni: Ing. Zdenék Rodr
- predseda, Ing. Jana Krej¢ova, MVDr. Rudolf Néme-
cek, Ing. Alexandr Ruzek, Ing. Ladislav Zeman - ¢lenove)
na svém zasedani, které se konalo dne 29. 7. 1998,

schvalil usnesenim ¢. 97/28/367
kontrolni zavér vtomto znéni:

Vznik statniho podniku

Vojenské lesy a statky - koncern, statni podnik, byly
zalozeny ke dni 1. 7. 1989 Federalnim ministerstvem na-
rodni obrany zaklddaci listinou ze dne 23. 6. 1989. V roce
1990 byly transformovany na zaklad¢ usneseni vlady
CSER ze dne 13. 9. 1990 & 620, o uspotadani statnich
podniku k uspokojovani vetejné prospésnych zajmu, a
zakona €. 111/1990 Sb., o statnim podniku, na Vojenské
lesy a statky, statni podnik, Praha. Po zaniku CSFR do-
$lo k rozdéleni podniku na dva samostatné pravni sub-
jekty, a to na Vojenské lesy a statky CR a na Vojenské
lesy a statky SR.

Kmenové jméni bylo stanoveno pii zaloZeni podniku
ve vySi 1 994,315 mil. K¢&s. Po rozdéleni podniku Cinilo
kmenové jméni 1 531,854 mil. K&. Ke dni 1. 1. 1994 doslo
ke zmén€ jméni statniho podniku na 1 282,148 mil. K¢.

Dne 18. 7. 1997 vydalo MO rozhodnuti zakladatele,
kterym v souladu s ustanovenim § 20 zdkona ¢. 77/1997
Sb., o statnim podniku, byl stanoven obsah zakladaci lis-
tiny VLS. V ndvaznosti na toto rozhodnuti byla ve stejny
den vydana nova zakladaci listina VLS.

Pifedmétem cCinnosti VLS je sprava a hospodateni
s majetkem statu v pusobnosti resortu obrany a podni-
kani vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost v oblas-
tech lesni, zeméd¢lské, dievozpracujici a ostatnich s nimi
souvisejicich vyrob a sluzeb a podnikatelska ¢innost smé-
fujici k udrzovani ekologické a biologické rovnovahy, ze-
jména na pozemcich uréenych pro obranu statu, dodav-
ky praci a sluzeb pro potieby armady a vycviku vojsk.

Ke dni 18. 7. 1997 byla stanovena vySe kmenového
jméni 1 612 mil. K& a minimalni vySe kmenového jméni
1 253 mil. K¢. Déle zakladatel vymezil podniku ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 5 zdkona ¢. 77/1997 Sb. majetek,
k némuz ma pravo hospodateni, a to ve vysi veskerych
aktiv rozvahy.

Reditelstvi VLS je organiza&ni jednotkou zabezpecu-
jici fizeni celého statniho podniku a koordinujici ¢innost
odstépnych zavodu (dale jen ,,0. z.“). Jeho hlavni Cin-
nosti je mj. vystupovani za statni podnik smérem k zakla-
dateli a ustiednim orgdnim statni spravy, realizace za-
hrani¢ni obchodni ¢innosti, vedeni ucetnictvi a zajiste-
ni jednotné statistické evidence, konzultacni, zprostied-
kovatelska, poradenska a koordina¢ni €innost, sluzby
a metodicka ¢innost pro jednotlivé o. z.

0. z. VLS jsou vnitinimi organiza¢nimi jednotkami
s pom&rn¢ rozsahlymi delegovanymi pravomocemi. V ob-
lasti Cetnictvi maji uzavieny okruh a uctuji o vsech sku-
teCnostech ve své pusobnosti.

Kontrole byly podrobeny feditelstvi VLS, o. z. Veli-
chov, Mimoni, Hofovice a Horni Plana. Nebyly kontrolo-
vany o. z. Lipnik nad Be¢vou, Plumlov a Projektovy ustav
Olomouc.

Prubéh a stav privatizace

Privatizace ¢asti majetku VLS sc uskute¢nila ve dvou
etapach. Prvni etapa byla zahdjena v dobé existence CSFR
a byla realizovana i po jejim zaniku, druha probihala od
roku 1994 a do doby kontroly nebyla ukoncena.

Privatizace majetku VLS se realizovala podle zdkona
€. 92/1991 Sb., o podminkach pievodu majetku statu na
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jiné osoby. Na postupu se podilel zakladatel - Federalni
ministerstvo obrany (dale jen ,,FMO™), pozdéji MO -, kte-
ry rozhodoval vzdy po dohod¢ s vedenim VLS o vybéru
a konkrétni specifikaci privatizovaného majetku.

a) Prvni etapa privatizace

Privatizacni proces byl zahdjen v roce 1992, kdy Fe-
deralni ministerstvo financi (dale jen ,,FMF*) dvéma
schvalovacimi protokoly ze dne 27. 10. 1992 schvalilo
privatizaci ¢asti 0. z. Mimon a Lipnik nad Becvou. Do
privatiza¢niho procesu bylo zatazeno celkem 15 privati-
zovanych subjektli s hodnotou majetku 137 807 tis. K¢s,
vtom 69 123 tis. KEsvo. z. Mimoii a 68 684 tis. KEsvo. z.
Lipnik nad Be¢vou. Z uvedené¢ho majetku pak byla vy-
jmuta mensi ¢ast majetku o. z. Lipnik nad Bec¢vou - Zem¢-
d¢lské hospodaistvi Nova Horka (1 449 tis. KCs) -, ktera
byla zahrnuta a zprivatizovana spolecn¢ s vétsi Casti té-
hoz hospodafstvi az v druhé etapé privatizace.

Pievody majetku probihaly od roku 1992, v nékte-
rych ptipadech az do roku 1995.

b) Druh4 etapa privatizace

Majetek byl zatazen do privatizace na zaklad¢ usne-
seni vlady ze dne 23. 3. 1994 €. 152, o schvaleni sezna-
mu subjektu, které jsou ureny k privatizaci, v hodnoté
199 530 tis. K¢ a na zaklad¢€ usneseni vlady ze dne 3. 8.
1994 ¢. 418, o schvaleni seznamu subjektu, které jsou
urceny k privatizaci, v hodnot¢ 204 206 tis. K¢.

Celkem byl v druhé etapé k privatizaci vy¢lenén ma-
jetek v hodnoté 403 736 tis. K¢.

Do privatiza¢niho procesu bylo v tomto obdobi zata-
zeno celkem 35 subjektii v ramci feditelstvi VLS a 0. z. na
zaklad¢ 258 navrhu privatiza¢nich projektu (dale jen ,,PP*)
s 346 schvalenymi samostatné privatizovanymi jednot-
kami (dale jen ,,SPJ*). Z toho bylo 17 subjektii zafazeno
podle usneseni vlady €. 152 se schvalenymi 92 SPJ. Usne-
senim vlady ¢. 418 bylo zatazeno 18 subjekti s 254 SPJ.
Z téchto 18 subjektu byl z privatizace vyjmut na zakladé
7adosti MO ze dne 14. 10. 1996 opravarensky a dilensky
provoz o. z. Horni Plana.

L. Vojenské lesy a statky CR

A. Hospodareni s majetkem stitu

Pri hospodareni s majetkem statu, k némuz mély
VLS pravo hospodareni, porusily v kontrolovaném
obdobi zejména nasledujici ustanoveni pravnich pred-
pisu:

1. ustanoveni § 6 pism. ¢) vyhlisky FMF ¢. 119/1988
Sb., 0 hospodareni s narodnim majetkem, kter¢ sta-
novi:

» Organizace jsou povinny hospodarit s narodnim ma-
jetkem s péci Fadného hospoddre. Jsou povinny ze-
jména:...

e) vyuZivat prdavni prostiedky k ochrané ndrodniho
majetku, chrdnit prdavo hospodaieni s narodnim
majetkem proti neoprdavnénym zdsahim, véas
uplatiiovat prdvo na ndhradu Skody proti tém,
kteri za Skodu odpovidaji, a uplatiiovat prdvo na
vyddni neoprdavnéného majetkového prospéchu
proti tomu, kdo jej na uikor organizace ziskal. “,

tim, Ze:

- VLS obchodovaly s firmou se sidlem v SRN pouze na
zaklad¢ jednotlivych objednavek bez uzavreni fadné
smlouvy. Piestoze dne 7. 10. 1993 VLS upozornily o. z.
Hotovice na neuhrazenou pohledavku vuci této firme
ve vy$i 173 602 DEM, o. z. pokracoval v dodavkach vy-
robku. Firma neuhradila 12 faktur v hodnot¢ 2 507 315
K¢ a o. z. ji pfesto dodal nasledné v Cervenci a srpnu
roku 1994 dalsi vyrobky v hodnoté 849 370 K¢. Celko-
va pohledavka viici této firme Cinila 3 356 685 K¢. Vzhle-
dem k neuzavieni pisemné smlouvy, a tim nemoznosti
uplatnéni sankci vici dluznikovi a nestanoveni piislus-
ného prava, kterym se strany ve svych vztazich maji
tidit, vznikaji vicenaklady pii soudnim fizeni probihaji-
cim v SRN. Tento ptipad nebyl do doby ukonceni kon-
troly uzavien;

2. ustanoveni § 15 odst. 1 a 2 vyhlasky FMF ¢. 119/1988
Sb., ktera stanovi:
,» PFi vpkonu prdava hospodareni s pohleddvkami std-
tu je organizace povinna plnit povinnosti stanovené
v § 73 hospoddiského zdakoniku.“

wJe-li dluinik v prodleni s placenim dluhu, je orga-
nizace povinna vyuctovat a vymdhat stanovené uiro-
ky z prodleni nebo stanoveny poplatek z prodleni,
pokud nent stanoveno prdvnim predpisem jinak. “,

kdyz v ustanoveni § 73 odst. 1 zakona ¢. 109/1964
Sb., hospodaisky zakonik, ve znéni ziakona ¢. 98/1988
Sb., je uvedeno:

» Organizace, kterd vykondvd prdvo hospodaieni s po-
hleddvkou stdtu, je povinna pecovat o to, aby vSechny
povinnosti dluZnika byly véas a Fddné splnény, popri-
pade, aby pohleddvka stdtu byla véas uplatnéna u pri-
slusnych orgdnii a aby rozhodnuti téchto orgdni byla
véas vykondna. “,

tim, Ze:

- VLS v obdobi let 1993 aZ 1997 neuplatiiovaly sankce
za pozdni thrady faktur na vyvezené vyrobky;

- 0. z. Hotovice v obdobi let 1993 az 1997 nevymahal
pohledavky a stanovené uroky z prodleni celkem ve
vysi 686 849 K¢; dale ve 1huté stanovené likvidato-
rem, tj. do 18. 9. 1997, neuplatnil pohledavku ve vysi

1 198 249 K¢ vuci Zemédélskému obchodnimu druz-
stvu Forum v likvidaci, SluSovice;

3. ustanoveni § 45 odst. 1 a 2 zikona ¢. 92/1991 Sb.,
o podminkach prevodu majetku statu na jiné osoby
(a analogicky i tato uvedena ustanoveni ve znéni za-
kona ¢. 210/1993 Sb.), ktera mj. stanovi:
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»Podniky nemohou mimo obvyklé hospodareni uza-
virat smlouvy o prevodu vlastnictvi majetku, k né-
muZ maji prdavo hospodaieni ...

» Vyjimky z ustanoveni odstavce 1 miie v odiivodné-
nych pripadech povolit piislusnd vldda. Udélend
vyjimka nahrazuje povoleni podle zvldstnich pied-
pisu.“,

a usneseni vlady CR ze dne 3. 5. 1991 & 139, ve znéni
zmén a dopliiki, dle usneseni viidy CR ze dne 5. 6.
1991 ¢. 184 a usneseni vlady CR ze dne 18. 3. 1992

¢. 197, o postupu p¥i provadéni ustanoveni § 45
odst. 1 a 2 zakona €. 92/1991 Sb., kde v bodé L je myj.
stanoveno:

,» Vldda

I stanovi k § 45 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 92/1991 Sb.,
0 podminkdch prevodu majetku stdatu na jiné osoby,
Ze stdtni podniky ... mohou mimo obvyklé hospoda-
Feni uzavirat smlouvy o prevodu vlastnictvi majet-
ku, k némuz maji pravo hospodareni, v téch p¥ipa-
dech, kdy se jednd o prodej ...

b) zdkladnich prostiedki se zistatkovou hodnotou
do 15 000 Kés ...,

c) osobnich a ndkladnich automobilit a autobusii
starsich 5 let s tim, Ze jejich prodej bude realizo-
vdn za ceny stanovené znalcem,...“,

tim, Ze:

- 0. z. Velichov v roce 1993 prodal frézku v zustatkové
hodnoté 138 196 K¢, v roce 1994 prodal kolovy nakla-
dac se zistatkovou hodnotou 38 771 K¢ a v roce 1997
chladici zafizeni na mléko se zistatkovou hodnotou
39 083 K¢, aniz k tomu mél udéleny vyjimky vlady, dale
prodal v letech 1993, 1994 a 1996 sedm osobnich a je-
den nakladni automobil, vSechny starsi péti let, za ceny,
které nebyly stanoveny znalcem;

- 0. z. Mimoni jesté pted rozhodnutim o privatizaci uza-
viel smlouvu o smlouve budouci, ve které se zavazal,
7e pievede druhé smluvni strané do jejiho vlastnictvi
nemovitosti, k nimz mél pravo hospodatenti;

- 0. z. Hofovice v obdobi let 1993 az 1997 prodal pét au-
tomobilu starSich péti let za ceny, které nebyly stano-
veny znalcem;

4. ustanoveni § 45 odst. 1 a 4 zakona ¢. 92/1991 Sb., ve
znéni zikona ¢. 210/1993 Sb., ktera stanovi:

»Podniky nemohou uzavirat smlouvy o prevodu
vlastnictvi majetku slouZiciho k provozovdni jejich
podnikatelské ... &innosti ..., k némuZ maji prdvo
hospodaieni ...*“

»Podniky nemohou jako pronajimatelé uzavirat
smlouvy o koupi najaté véci podle zvldstnich pred-
pisi. Prdva z uvedenych smluv uzavienych pied dnem
ucinnosti tohoto zdakona zanikaji dnem zruseni pod-
niku bez likvidace ¢i vynéti Cdasti majetku podniku.
Ustanoveni § 496 obchodniho zdkoniku nelze u téch-
to smluv pouZit.“,

tim, ze
0. z. Horni Plana uzaviral smlouvy o koupi pronaja-
tych movitych véci na hmotny majetek, ktery byl nove

potizen nebo jehoz zlstatkovd hodnota v dobé uza-
vieni smlouvy byla vys$si nez 15 000 K¢, a kdyz po
odpisech ziistatkova cena klesla pod 15 000 K¢, maje-
tek najemcum odprodal;

. ustanoveni § 2 zikona ¢. 116/1990 Sb., o najmu

a podnajmu nebytovych prostor, které stanovi:

»S prostory uvedenymiv § 1 (ddle jen ,nebytové pro-
story‘) naklddaji jejich vlastnici, popiipadé ti, kteii
vykondvaji prdavo hospodaieni (ddle jen ,pronajima-
tel’) ...~

tim, Ze

VLS v roce 1993 uzaviely ndjemni smlouvu na majetek,
k némuz nem¢ly pravo hospodateni, tj. na nebytové

prostory, které patfily Méstské vojenské ubytovaci
a stavebni sprav¢ Praha;

. ustanoveni § 3 odst. 2 zakona ¢. 116/1990 Sb., které

mj. stanovi:

»Mistnosti uréené k provozovdni obchodu a sluZeb
Ize pronajimat jen po predchozim souhlasu ndarodni-
ho vyboru ...~

tim, ze
0. z. Hotovice bez piedchoziho souhlasu M¢stského

utadu v Hofovicich pronajal nebytové prostory ob-
jektu v Hotovicich k provozovani obchodu a sluzeb;

. ustanoveni § 85 odst. 1 zakona ¢. 50/1976 Sb.,

0 uzemnim plinovini a stavebnim Fadu (stavebni zi-
kon), které stanovi:

wStavbu Ize ufivat jen k uiéelu uréenému v kolaudac-
nim rozhodnuti, popfripadé ve stavebnim povoleni.
Zmény ve Zpuisobu uZivdni stavby, v jejim provoznim
zarizent, ve zpiisobu nebo podstatném rozsifeni vy-
roby jsou pripustné jen po piedchozim ohldSeni sta-
vebnimu uradu, ktery o nich rozhodne nebo naiidi
nové kolaudacni iizent. “,

tim, Ze:

0. z. Mimon uzaviel tfi smlouvy o nijmu nebytovych
prostor v obci Mimoni, ackoliv se jednalo o bytové jed-
notky, aniz pozadal stavebni ufad o zménu ve zptisobu
uzivani stavby;

0. z. Velichov uzaviel dne 5. 2. 1992 hospodarskou
smlouvu na doc¢asné uzivani jedné bytové jednotky
v osad¢ Dolni Lomnice pro nebytové ucely, aniz poza-
dal stavebni utfad o zménu ve zpusobu uzivani stavby;

. ustanoveni § 686 odst. 1 zakona ¢. 40/1964 Sb., ob-

c¢ansky zakonik, ve znéni zikona ¢. 267/1994 Sb.,
a ustanoveni § 685 odst. 1 téhoz zikona, ve znéni za-
kona ¢. 509/1991 Sb., ktera mj. stanovi:

»Ndjemni smlouva musi obsahovat oznaceni bytu,
jeho prisluSenstvi, rozsah jejich uZivdni a zpiisob
vypocltu ndjemného a uihrady za plnéni spojend s uzi-
vdanim bytu nebo jejich vySi. Ndjemni smlouva musi
mit pisemnou formu. “
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wNdjem bytu vznikd ndjemni smlouvou, kterou pro-
najimatel pienechdvd ndjemci za ndjemné byt do
uZivdni, a to na dobu urcitou nebo bez urceni doby
uZivdnit. “,

tim, Ze

0. z. Hofovice s ndjemcem uzivajicim od 1. 9. 1996 byt
v obci Kvail neuzaviel pisemnou najemni smlouvu.

B. Privatizace

V procesu privatizace VLS poruSily zejména nasle-
dujici ustanoveni pravnich predpisu:

1. ustanoveni § 6 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 92/1991 Sb.,
které stanovi:

»Privatizacni projekt podniku je souhrn ekonomic-

kych, technickych, majetkovych, ¢asovych a dalSich

udaju, ktery obsahuje

a) oznaceni podniku a vymezeni majetku urcéeného
k privatizaci podle tohoto projektu (ddle jen ‘pri-
vatizovany majetek’), ... “,

a ustanoveni § 1 vyhlasky MSNMP ¢. 324/1991 Sb.,
kterou se stanovi zivazna osnova pro vypracovani pri-
vatiza¢niho projektu, kde je uvedeno:

» PFi vypracovdni privatizacniho projektu podniku
nebo privatizacéniho projektu majetkové ucasti stdtu
na podnikdni jinych prdvnickych osob postupuji
podniky, jichZ se privatizace tykd, nebo jiné prdv-
nické ¢i fyzické osoby podle zdvazné osnovy pro vy-
pracovdni privatizacniho projektu uvedené v piilo-
ze této vyhldsky. “,

a daile ustanoveni casti E.2. (Postup pri zajiSCovani
aktualizovanych doklada) bodu 9 prilohy usneseni
vlidy ze dne 6. 10. 1993 ¢. 568, o dalsim postupu pri
privatizaci ..., které mj. stanovi:

»Privatizovany subjekt ve spoluprdci s predkladate-
lem projektu vybraného k realizaci pFipravi aktua-
lizované podklady do 14 dnii po obdrZeni rozhodnu-
ti o privatizaci a predd je zakladateli ...*~,

tim, Ze:

- VLS pfedlozily v roce 1992 zakladateli PP ¢. 90060,
zpracovany o. z. Mimoni, v némz byla ¢ast majetku pro
privatizaci vymezena na zaklad¢ kritérii, ktera neodpo-
vidala zdvazné osnové¢. Vlivem zmén hodnot v rozvaze
a vocenéni, alei v rozsahu privatizovanych pozemku
doslo k rozdilim mezi stavem k 31. 3. 1992 (doba zpra-
covani PP) a stavem k 31. 12. 1992, kdy byl projekt re-
alizovan;

- vlivem netplnych PP se pfi realizaci pfevodu majetku
na Federalni fond narodniho majetku (dale jen ,,FFNM*)
vyskytly nedostatky, které vyvolaly potfebu zpraco-
vani dodatku k PP nebo revokace rozhodnuti o priva-
tizaci a m¢ly vliv na prodluzovani procesu privatizace
(v n¢kterych ptipadech do roku 1995 a déle). Zaklada-
teli bylo predloZeno 18 aktualizovanych PP opozdéné
oproti vladou stanovené lhité. Zpracovani aktualiza-

ci PP prob¢hlo s piekrocenim lhiity od 30 do 120 dnii.
Napf. u 0. z. Mimon, SPJ hospodaistvi Bezdéz, v du-
sledku nevyjasnénych majetkopravnich vztaht k po-
zemkim byla poZadovana nabyvatelem sleva z kupni
ceny privatizované jednotky. U SPJ hospodafstvi Biev-
nist¢, hospodarstvi Noviny pod Ralskem a hospodai-
stvi Sedlisté¢ doslo ke sniZeni kupni ceny v dusledku
zjisténého rozdilu mezi majetkem uvedenym v PP
a skutecn€ pfedanym.
Navrh PP pfedloZeny v kvétnu 1992 zakladateli ke
schvaleni nebyl zpracovan podle tvodni ¢asti zavazné
osnovy a nebyly pouzity piisluiné formulaie. Cast ma-
jetku ureného pro privatizaci byla vymezena podle kri-
térii, ktera neodpovidala zdvazné osnov€. Majetek pri-
vatizovany na zakladé¢ vysledki vefejné soutéze nebyl
doloZen ugetnim vykazem Rozvaha U¢ 2A-02 sestave-
nym na zaklad¢ udaju posledni mésicni zavérky pred
piedlozenim PP, tj. k 30. 4. 1992.
U o. z. Lipnik nad Becvou, SPJ Statky Potstat, v du-
sledku neujasnénych majetkopravnich vztahu a zahr-
nutim nepouzitelného majetku do PP byla pozadovana
a provedena zména PP s Castenou nihradou jinym
majetkem;
- VLS piedlozily zakladateli aktualizované PP o. z. Veli-
chov, Lipnik nad Becvou a Hofovice, které nebyly
v souladu se zavaznou osnovou a doporucily je ke
schvaleni. Napf. 0. z. Velichov nevymezil spravné ma-
jetek urCeny k privatizaci. Ve dvou aktualizovanych PP
neuvedl finan¢ni hodnotu pozemku (ostatni plocha)
ve vy$i 415 180 K¢. Do soupisu pozemk ptilozeného
k zékladnimu PP zahrnul pozemek o vyméte 131 m?, kte-
ry presel do spravy PF. Dale do soupisu zahrnul pozem-
ky o celkové vyméte 2 667 m?* v k. 1. Velichov, u kte-
rych nebyl dofeseny vlastnicky vztah. O. z. Mimoii ne-
ptiloZil k navrhu PP na privatizaci Zemédélskych sprav
Nahlov a Plouznice z ledna 1994 smlouvy o prondjmu
majetku (bytovy fond);
VLS neocenily privatizované pozemky podle vyhlasky
Ministerstva financi, cen a mezd CSR ¢&. 182/1988 Sb.,
o cenach staveb, pozemku, trvalych porostd, uhradach
za ziizeni prava osobniho uzivani pozemki a ndhradach
za doCasné uzivani pozemku, ve znéni vyhlasky MF
CR ¢&. 316/1990 Sb., a nevedly je ve svém téetnictvi;

2. ustanoveni § 11 odst. 2 zikona ¢. 92/1991 Sb., které
mj. stanovi:
»V pFipadech, kdy zakladatelem podniku je ke dni
DFevodu federdlni ustiedni orgdn stdtni sprdvy, pre-
chazi privatizovany majetek ... dnem vynéti édsti ma-
jetku na Federdlni fond ndarodniho majetku ziizeny
timto zdkonem podle § 29 (ddle jen ,Fond‘). “,
tim, 7e
smluvné pievedly ke dni 31. 12. 1992 bezuplatnym pfe-
vodem pfimo na obce PotStat a Polom majetek o. z. Lip-

nik nad Be€vou v celkové hodnoté 6 606 tis. KCs bez
jeho pievodu na FFNM.

Ustanoveni § 39 zakona ¢. 40/1964 Sb. mj. stanovi:
.. Neplatny je pravni ikon, ktery svym obsahem nebo
ticelem odporuje zakonu nebo jej obchdzi ...~
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C. Uletnictvi

Udaje o majetku a zivazcich vedené v uéetnictvi byly
zakladnim zdrojem pro vypracovani PP. VLS poru-
Sily zakon €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, a souvisejici
predpisy zejména v oblasti evidence majetku, v téch-
to ustanovenich:

1. ustanoveni § 7 odst. 1 a 2 a § 2, ktera stanovi:

,, Udetni jednotky jsou povinny vést icetnictvi iiplné,
pritkaznym zpiisobem a sprdvné tak, aby vérné zo-
brazovalo skutecnosti, které jsou jeho predmétem.
,, Uetnictvi ticetni jednotky je uiplné, jestlife néetni
jednotka zauctovala viechny ucetni piipady tykajici
se ucetniho obdobi.

,, Udetni jednotky uctuji ... o stavu a pohybu majetku
a zavazki ...,

a soucasné ustanoveni § 4 odst. 2, které stanovi:

,, Udetni jednotky jsou povinny dodriovat p¥i vedeni
ucetnictvi uctové osnovy a postupy uctovdni, uspo-
Fdddni poloZek ucetni zdavérky a obsahové vymezeni
téchto polofek, rozsah udaji ke zverejnéni z ucetni
zavérky, postupy pro provedeni konsolidace ucetni
zavérky, které stanovi federdlni ministerstvo financi
a vyhlasuje je ozndmenim o jejich vyddni ve Shirce
zdkonii. “,

tim, ze:

- VLS nezatctovaly na ucet 031 - Pozemky, vSechny po-

zemky, které jim vymezil zakladatel pfi zaloZeni. V roce
1993 ictovaly pouze o ¢asti pozemku a k hlavnimu za-
hrnuti pozemku do ucetnictvi doslo v letech 1994
a 1996. V dob¢ provadéni kontroly zbyvalo jesté za-
uctovat cca 2 000 ha zemedélské pudy. Od doby ucin-
nosti vyhlasky MF CR ¢&. 393/1991 Sb., o cenach sta-
veb, pozemki, trvalych porostli, uhradach za ztizeni
prava osobniho uzivani pozemku a ndhradach za do-
¢asné uzivani pozemki, tj. od 1. 11. 1991, neprovedly
pfecenéni (pfipadné ocenéni) pozemku, k nimz mély
pravo hospodaieni.
Dne 19. 4. 1994 zauctovaly ucetni pripad ,,Ocenéni sta-
vebnich pozemk feditelstvi s. p. VLS CR (podle vy-
hlasky ¢. 393/1991 Sb.)* s nespravnym pouzitim uctu
701 - Pocatecni ticet rozvazny. V letech 1993 az 1997
nevyfakturovaly do 31. 12. ptislu§né¢ho roku vyrobky
vyexpedované koncem roku do zahranic¢i ani na uctu
385 - Prijmy piiStich obdobi, nevedly ocekavané piijmy
z jejich prodeje;

- 0. z. Horni Pland nevedl v letech 1993 az 1995 na ictu
031 - Pozemky vSechny pozemky, k nimz mél pravo hos-
podateni. V roce 1994 do ucetnictvi zahrnul pouze za-
stavéné pozemky o celkové vyméie 18,6 ha Castkou
5913 260 K¢. Dalsi pozemky o celkové vyméie 19 300
ha zahrnul do ucetnictvi az k 31. 12. 1996 castkou
660 718 000 K¢;

- 0.z. Mimoni do 31. 12. 1993 pozemky o celkové vy-
mete 30 140 ha, k nimz m¢l pravo hospodaieni, neo-
cenil a netctoval o nich. Do 31. 12. 1996 neocenil
pozemky o celkové vyméie 523 ha, k nimzZ bylo VLS
podle zakona €. 169/1949 Sb., o vojenskych tjezdech,

2.

usnesenim vlddy CSFR ze dne 3. 9. 1991 &. 541 pieve-
deno pravo hospodateni a postupné jsou po asanaci
prevadény PF, a neuctoval o nich. Neuctoval o 68 ne-
evidovanych drobnych stavbach zjisténych 26. 10.
1991 pfi inventarizaci bytovych jednotek. Rovnéz ne-
uctoval o tfech objektech zjisSténych pfi inventarizaci
v roce 1990.

Nesnizil k 31. 12. 1992 zakladni jméni o hodnotu zpri-
vatizované¢ho majetku ve vysi 2 617 tis. K¢s a hodnotu
majetku prevedené¢ho na FFNM ve vysi 69 123 tis.
K¢&s. V roce 1996 nesnizil zdkladni jméni o hodnotu
majetku ptevedeného na PF ve vysi 4 865 tis. K&

0. z. Hotfovice v letech 1993 az 1995 neocenil vSech-
ny pozemky, k nimz mél pravo hospodareni, a net-
¢toval o nich. V roce 1993 tictoval pouze o pozemcich
v hodnot€ 190 tis. K&. V roce 1994 tictoval o pozem-
cich v hodnoté 7 754 tis. K¢. O dalSich pozemcich
v hodnoté¢ 1 352 658 tis. K¢ uctoval az v roce 1996;
0. z. Velichov neuctoval do 31. 12. 1993 o pozemcich
o celkové vymeéie 17 510 ha v hodnoté 679 523 tis. K¢,
k nimz m¢l pravo hospodaieni. K 31. 12. 1995 zatcto-
val pozemky v hodnoté 1 160 tis. K¢, dalsi pozemky
zauctoval azk 31. 12. 1996;

ustanoveni § 14 odst. 1, které stanovi:

,, Uéetni jednotky tiétujici v podvojné tiéetni sousta-
vé sestavuji uctovy rozvrh, v némz uvedou syntetické
ucty podle prislusné uctové osnovy potiebné k zai-
Ctovdni v§ech ucetnich pripadu.“,

tim, 7¢:
VLS pouzivaly v aCetnich obdobich roku 1993 az 1997
ulty, které nejsou uvedeny v uctové osnove. Pro ucet-
ni obdobi roki 1994 a 1995 neuvedly v uctovém rozvr-
hu analytiku u 68 ucti a pouzivaly 18 ucti, které v ném
nebyly uvedeny;
0. z. Velichov uctoval v roce 1995 podle uctového roz-
vrhu na syntetickych uc¢tech, které byly zruSeny Opa-
ttenim MF ¢j. 281/73 250/94 ze dne 21. 12. 1994

. ustanoveni § 18 odst. 2, které mj. stanovi:

»Rozvaha a zistatky ucti, které obsahuje rozvaha
(rozvahové ucty), jimiz se ndsledujici ucetni obdobi
zahajuje, musi navazovat na rozvahu a zustatky roz-
vahovych ucti, jimif se predchdzejici ucetni obdobi
uzavielo; ... “,

tim, Ze:

VLS nedodrzely v ucetnich obdobich rokt 1992 a 1993
navaznost udaju v ucetnich vykazech a v rozvaze uve-
dly naa¢tu 411 - Zakladni jméni rozdilny udaj mezi ko-
ne¢nym stavem uctu roku 1992 a pocatecnim stavem
uctu roku 1993 ve vysi 118 363 tis. K¢&;

u o. z. Horni Pland nenavazovaly v rozvahach za ucet-
ni obdobi roki 1994 az 1996 pocatecni stavy na konec-
n¢ zustatky rozvahovych uctu predchazejiciho ucetni-
ho obdobi. V roce 1994 rozdily Cinily celkem 89 406 946
K¢, v roce 1995 Cinily 970 514 K¢ a v roce 1996 Cinily
1593 223 K¢;
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- u 0. z. Mimoi nenavazoval pocatecni stav uctu 411 -
Zakladni jm¢ni k 1. 1. 1993 na koneCny zustatek vyka-
zovany v rozvaze k 31. 12. 1992. Rozdil €inil 49 177 K¢;

4. ustanoveni § 6 odst. 3, které stanovi:

,, Ucetni jednotky jsou povinny inventarizovat maje-
tek a zavazky podle § 29.“,

austanoveni § 29 odst. 1 a 3, kde je mj. uvedeno:

» Ucetni jednotky inventarizaci ovéiuji ke dni Fadné
a mimorddné ucetni zdvérky, zda stav majetku
a zdvazku v ucetnictvi odpovidd skutecnosti.“

» UmoZiiuje-li to povaha hmotného majetku kromé
zdsob a penéinich prostiedkii v hotovosti, mohou
ucetni jednotky provést inventarizaci v del$i lhité,
kterd v§ak nesmi piekrocit dva roky. “,

austanoveni § 30 odst. 1 a 2, ktera mj. stanovi:

wSkutecné stavy majetku a zdvazkii se zjist'uji inven-
turou fyzickou u majetku hmotné povahy ...; tyto sta-
vy se zaznamendvaji v inventurnich soupisech, které
musi byt podepsdny osobou odpovédnou za provede-
ni inventarizace. “

»Fyzickou inventuru hmotného majetku, kterou ne-
Ize provést ke dni ucetni zdvérky, Ize provddét v prii-
béhu poslednich tii mésicu ucetniho obdobi, popii-
padé v prvnim mésici ndsledujiciho ucetniho obdo-
bi. Pritom se musi prokdzat stav hmotného majetku
ke dni ucetni zdvérky udaji fyzické inventury opra-
venymi o priristky a ubytky uvedeného majetku za
dobu od ukoncéeni fyzické inventury do konce ucet-
niho obdobi, popfipadé za dobu od zaldtku ndsle-
dujiciho ucetniho obdobi do dne ukonceni fyzické
inventury v prvnim mésici tohoto ucetniho obdobi. “,
tim, Ze:

- VLS v obdobi let 1993 az 1997 neprovedly inventarizaci
pozemki. V roce 1993 neprovedly dokladovou inven-
turu ucta pouzivanych pfi uctovani vyvozu;

- 0. z. Horni Pland pfti inventarizacich v letech 1993 az
1995 nezaznamenal veskeré pozemky, k nimz mél pravo
hospodateni;

- 0. z. Velichov ke dni fddné Gcetni zavérky v letech 1994
az 1996 neoveril inventarizaci, zda skutecny stav ma-
jetku - pozemku odpovida stavu v ucetnictvi. Celkova
zauctovana hodnota pozemku v letech 1994 a 1995 ¢i-
nila 1 160 tis. K¢, v roce 1996 Cinila 679 523 tis. K¢C.
Neprokazal stav hmotného investi¢niho majetku a stav
zasob materialu k 31. 12. 1996. Udaje fyzické inventu-
ry provedené k 31. 10. 1996 neopravil o prirtstky a u-
bytky za dobu od ukonceni fyzické inventury. Prirast-
ky a ubytky u hmotného investi¢niho majetku Cinily
52 775 906 K¢ a u zasob materialu 100 507 K¢;

- 0. z. Hofovice pfi inventarizaci v roce 1993 nezazname-
nal veSkeré pozemky, k nimz mél pravo hospodateni.
V letech 1994 a 1995 neprovedl inventarizaci ,,ostat-
nich druhii pozemku“. U majetku, jehoZ povaha umoz-
nuje provedeni inventarizace ve lhuté dvou let (HIM),
provadeél v letech 1993 az 1996 inventarizace postupné
vzdy jen po Castech bez moznosti ovéfeni, zda stav
v ucetnictvi odpovida skutecnosti;

- 0. z. Mimon k zapisiim o ptedani a prevzeti privatizova-
né¢ho majetku ve II. etapé privatizace nedolozil inven-
turni soupisy majetku zjisténého fyzickou inventurou
s podpisy osob odpovédnych za provedeni inventari-
zace,

5. ustanoveni § 6 odst. 4, které stanovi:

,, Ucetni jednotky jsou povinny sestavovat idetni 7d-
vérku podle § 18 odst. 1 jako Fddnou, pop¥ipadé jako
mimorddnou, a kromé toho v pripadech stanovenych
v § 22 sestavuji i konsolidovanou ucetni zdvérku. “,

kdyz v ustanoveni § 18 odst. 1 je uvedeno:

,, Ucetni zdavérku v soustavé podvojného ucetnictvi
tvoii

a) rozvaha (bilance),

b) vykaz ziskii a ztrdt; ...,

¢) priloha.“

austanoveni § 18 odst. 3, které stanovi:

» Pitloha obsahuje udaje tykajici se zpuisobii ocerio-
vdni, postupi odpisovdni, postupu uctovdni pouZi-
tych v ucetnim obdobi, za néf se ucetni zdvérka se-
stavuje, a informace, které jsou diilefité pro posou-
zeni stavu majetku a zdvazki, financni situace
a hospoddiského vysledku vucetni jednotky. “,

tim, ze

zpracovaly k rozvaze za ucetni obdobi rokui 1994 a 1995
ptilohy, které svym obsahem nespliiovaly vySe uve-
deny pozadavek ustanoveni zakona. V pfilohach ne-
byl uveden duvod nebo vysvétleni nezavedeni po-
zemku do ucetni evidence, zpisob ocenéni cennych
papirti a majetkovych 1iCasti a zpusob uplatnény pfti
pfevodu udaji v cizich ménach na tuzemskou ménu.

D. Ostatni zjiSténi
VLS dale porusily:

1. ustanoveni § 17 odst. 1 zikona ¢. 229/1991 Sb.,
o upravé vlastnickych vztahu k pudé a jinému zemé-
délskému majetku, které mj. stanovi:

»Nemovitosti ve vlastnictvi stdtu uvedené v § 1 odst. 1
spravuji pravnické osoby zFizené zikony Ceské nd-
rodni rady a Slovenské ndrodni rady (ddle jen ‘pozem-
kové fondy’), s vyjimkou pozembkii ...

b) které jsou urceny pro obranu stdtu, ...“,

tim, Ze:

- VLS spolu s MO neprovedly urceni pozemki pro obra-

nu statu;

- nepiedaly nemovitosti specifikované ustanovenim § 1
odst. 1 zakona €. 229/1991 Sb. do spravy PF. Napf. o. z.
Horni Plana zapocal s ptedavanim zeméd¢lské pady na
PF az v prub&hu roku 1997. O. z. Velichov neptedal do
spravy PF pozemky o celkové vyméie 267.5 ha. O. z.
Hoftovice nepiedal do spravy PF pozemky o celkové
vyméie 1 492 m? (zahrady);
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2. ustanoveni § 28 odst. S zikona ¢. 513/1991 Sb., ob-
chodni zakonik, které stanovi:

»Do obchodniho rejstiiku se zapise bez zbytecného
odkladu také zména nebo zdnik zapisovanych sku-
te¢nosti. “,

kdyz v ustanoveni § 31 odst. 1 téhoZz zikona je uvedeno:

»INdvrh na zdpis do obchodniho rejstitku poddvd
oprdvnénd osoba, jif se zdpis tykd, nebo osoby o-
prdavnéné k tomu podle zdkona nebo osoby pisemné
zmocnéné k tomu témito osobami. “,

tim, ze
nepodaly ndvrhy na zapisy zmén vySe kmenoveho jméni

VLS do obchodniho rejstiiku. V letech 1993 az 1997 se
udaje v rozvaze liSily od udaju v obchodnim rejsttiku;

3. ustanoveni § 6 odst. 1 zakona CNR ¢&. 97/1974 Sb.,
o archivnictvi, které mj. stanovi:

1e-. OFganizace zajist'uji odbornou sprdavu pisemnos-
ti, které vznikly z jejich cinnosti, popfipadé z innos-
ti jejich predchidcii (véetné pisemnosti doslych)
a dbaji o Fdadnou spisovou evidenci, o ucelné a bezpec-
né uloZeni pisemnosti a o jejich Fadné vyFazovdni pri
skartaénim Fizeni. “,

a ustanoveni § 23 odst. 1 téhoz zikona, které mj. sta-
novi:

wPodnikové archivy pecuji o archivilie vzniklé z ¢in-
nosti organizaci, které je ziidily, popFipadé z Cinnosti
Jjejich predchidcit ... “,

tim, Ze

nezabezpecily uloZeni vsech dokumentu tykajicich se
vzniku statniho podniku v roce 1989 (krom¢ zakladaci
listiny) a dokumenti, které se tykaji rozdéleni statni-
ho podnikuk 31. 12. 1992. Dokumenty k privatizacni-

mu procesu nejsou ukladany v ureném archivu, ale
nachazeji se v kancelafi ptfislusného zaméstnance.

II. Ministerstvo obrany

Kontrola u MO jako zakladatele VLS byla zaméfena
na zjisténi stavu, postupu a ucasti pii privatizaci majet-
ku statu, k némuz vykonavaly pravo hospodateni VLS.

MO vydalo zmé&nu zakladaci listiny VLS rozhodnu-
tim ze dne 18. 8. 1994 bez dostate¢né kontroly skutec-
nosti vedoucich ke zmén¢ tohoto dokumentu, a to na za-
klad¢ neprukazného dokladu (nebylo uvedeno presné
datum jeho vyhotoveni, nebyl veden pod ¢j., neni ziej-
my zpusob jeho ptevzeti na MO). Uvedenym rozhod-
nutim bylo ke dni 1. 1. 1994 sniZeno kmenové jméni
0249 706 000 K¢ na hodnotu 1 282 148 000 K¢ bez ové-
teni udaji. Dalsi doklady, které by odiavodnily snizeni
kmenového jméni, MO nedolozilo.

Dale MO porusilo tato ustanoveni zakona €. 92/1991
Sb., ve znéni zakona ¢. 210/1993 Sb.:

1. ustanoveni § 7 odst. 1, které mj. stanovi:

wZa vypracovdni ndvrhu privatizacniho projektu
podniku odpovidd zakladatel ..., jemuZ jsou ndvrhy
privatizacniho projektu podniku p¥edkldddny.*,

kdyz ustanoveni ¢asti A. (Privatizace majetku, ktery
nelze privatizovat podle dosud predloZenych projek-
tu, nebo na ktery nebyl dosud piredlozen zadny priva-
tizacni projekt) bod 4 priilohy usneseni vlady ze dne
6. 10. 1993 ¢. 568 mj. stanovi:

»PredloZené projekty zakladatel projednd a posou-
di ... Projednané projekty predd zakladatel se svym
stanoviskem Ministerstvu.

V ramci projedndvdni predloZenych projekti si za-
kladatel vyZddd od predkladatele projektu nebo od pri-
vatizovaného subjektu doplnéni udaji, které v pro-
jektu chybi oproti vyhld$ce ¢ 526/1991 Sb., kterou je
stanovena Zdvaznd osnova ... “,

a ustanoveni ¢asti E.2. bodu 9 piilohy usneseni vlady
ze dne 6. 10. 1993 ¢. 568, které mj. stanovi:

wZakladatel zkontroluje vécnou sprdvnost podkla-
dii a pFedd je neprodlené Ministerstvu. “,

tim, z¢:

- ponechalo v soupisu pozemku urenych k privatizaci

pfilozeném k aktualizovanému PP o. z. Velichov - ro-
dinny dim ¢. 14 Korunni v¢etné pozemki - také poze-
mek o vymeie 131 m? oznaceny jako zahrada, ktery pie-
Sel do spravy PF. Do soupisu pozemki k aktualizova-
nému PP o. z. Velichov - obytné domy ve Velichov¢ -
byly zahrnuty pozemky o celkové vyméte 2 667 m* vk. 0.
Velichov, u kterych byl podle vypisu z katastru nemo-
vitosti nedofeSeny pravni vztah. V soupisech pozem-
ki k aktualizovanému PP o. z. Plumlov - rodinné domy
v Borohradku - byly zahrnuty pozemky o celkové vy-
meéie 367 m? v k. u. Borohradek, u kterych byl podle
vypisu z katastru nemovitosti nedofeSeny pravni vztah.
V aktualizovaném PP o. z. Lipnik nad Be¢vou - Zem¢-
d¢lské hospodatstvi Nova Horka - byl piehled o majet-
ku privatizované jednotky zpracovan s odkazem na ne-
spravny vykaz Rozvaha U¢ ROPO 3 - 02. Rozdil od
spravného vykazu Rozvaha U¢ POD 1 - 01 v udaji akti-
va celkem ¢inil u tohoto PP €astku 1 835 tis. K¢&. Stej-
nym zpusobem byl zpracovan piehled o majetku 40 SPJ
v aktualizovaném PP o. z. Hofovice - rozptylené byto-
vé jednotky.

MO zpracovavalo doklady ,,Potvrzeni o aktualizaci pri-
vatiza¢niho projektu schvaleného MSNMP* bez nale-
zitosti uplného dokladu, tj. bez data jeho vyhotoveni
a bez uvedeni ¢isla jednaciho;

2. ustanoveni § 8 odst. 1, které mj. stanovi:

wZakladatel posuzuje v§echny predloZené ndvrhy pri-
vatizacnich projekti a predklddd je se svym stano-
viskem ministerstvu ve lhiité ministerstvem urcéené. “,

tim, Ze
jako zakladatel privatizovanych subjekti nedodrzelo

zavazné terminy piedloZzeni navrhi PP na MSNMP
a postoupilo je se zpozdénim k dalSimu fizeni. Vlada
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stanovila usnesenim ze dne 23. 3. 1994 €. 152 seznam
subjektu, na které ma byt vypracovan navrh PP. Tyto
PP m¢ély byt pifedlozeny na MSNMP v terminu do
8. 8. 1994. MO piedalo navrhy PP na MSNMP dopisem
ze dne 27. 10. 1994, tj. s prodlenim dva a pul mésice.

Navrhy PP, vypracované na zaklad¢ seznamu subjek-
ta uréenych k privatizaci podle usneseni vlady ze dne
3. 8. 1994 ¢. 418, stanovila vlada predlozit k dalsi-
mu fizeni na MSNMP v terminu do 26. 12. 1994. MO
dne 30. 12. 1994 pozadalo o prodlouzeni terminu do
28. 2. 1995, s ¢imz MSNMP souhlasilo. MO vsak ter-
min nedodrzelo a predalo navrhy PP na MSNMP az
dne 28. 4. 1995, tj. s prodlenim témér Ctyti mesice.

Rovnéz jako zakladatel VLS neucinilo MO takova opa-
tfeni, aby byly dodrzovany terminy pro zpracovani ak-
tualizovanych podkladi k PP vybranym k realizaci tak,
jak stanovila vlada svym usnesenim ze dne 6. 10. 1993
¢. 568, tj. zpracovani aktualizovanych podkladi k PP
do 14 dnii po obdrzeni rozhodnuti o privatizaci.

III. Ministerstvo financi

Zakon €. 135/1996 Sb., kterym se provadéji néktera
opatieni v soustavé ustiednich organi statni spravy Ces-
ké republiky, zrusil ke dni 30. 6. 1996 MSNMP a jeho
dosavadni pusobnost stanovenou zvlastnimi zakony pie-
vedl s ucinnosti od 1. 7. 1996 na MF.

V souvislosti s postupem privatizace VLS porusSilo
MF (resp. MSNMP) dale uvedené pravni predpisy:

1. Zasady dalsiho postupu pri privatizaci, které jsou
prilohou usneseni vlady ze dne 6. 10. 1993 ¢. 568,
a to ustanoveni ¢asti E.2. bodu 10, kde je mj. uvedeno:

wMinisterstvo aktualizované podklady znovu zkon-
troluje ... “,

tim, Ze

MSNMP disledné nezkontrolovalo predkladané aktu-
alizované PP. V aktualizovaném PP o. z. Lipnik nad
Becvou - Zemédclské hospodatstvi Nova Horka - zpra-
covaném ke dni 31. 12. 1994, byl ptehled o majetku pri-
vatizované jednotky zpracovan s odkazem na nesprav-
ny vykaz Rozvaha U¢ ROPO 3-02, nikoliv na vykaz
Rozvaha Ug POD 1-01. Ve formulafi . Pfehled o majetku
privatizované jednotky“ byla vykazana celkova akti-
va ke dni 31. 12. 1994 ve vysi 58 263 000 K¢, avsak
ve vykazu Rozvaha U¢ POD 1-01 ve vysi 56 428 000
K¢&. Obdobné chybnym zpisobem byly zpracovany
piehledy o majetku 40 SPJ v ramci PP o. z. Hofovice -
rozptylené bytové jednotky;

2. ustanoveni § 10 odst. 7 a 8 zakona €. 92/1991 Sb., ve
znéni zdkona ¢. 210/1993 Sb. a zakona ¢. 224/1994
Sb., ktera mj. stanovi:
wRozhodnuti o privatizaci miiZe orgdn prislusny k jeho
vyddni zménit ... “

»Podle odstavce 7 Ize postupovat pouze do pievodu
privatizovaného majetku na Fond ndrodniho majet-
ku Ceské republiky ...~

tim, 7e

dne 7. 3. 1997 vydalo zménu rozhodnuti o privatizaci
k ¢asti majetku o. z. Mimoi - Zeméd¢€lské hospodat-
stvi Nahlov, rostlinnd a zivois$na vyroba - bez ptihléd-
nuti ke skuteCnosti, ze dne 19. 1. 1996 byl jiz proveden
prevod pfedmétného majetku na FNM.

IV. Fond nirodniho majetku Ceské republiky

V souvislosti se zanikem CSFR piesla od 1. 1.
1993 cast privatizovaného majetku VLS v objemu cca
137 807 tis. K¢ po zruSeném FFNM na FNM. Dalsi ¢ast
privatizovaného majetku VLS v celkové hodnoté cca
344 805 tis. K¢ byla podle ptislusnych rozhodnuti pre-
vedena v letech 1995 az 1997 z FNM k realizaci na PF.

Pii realizaci privatizace VLS porusil FNM (resp.
FFNM):

1. ustanoveni § 6 odst. 1 zikona CNR &. 97/1974 Sb., ve
znéni zikona CNR ¢. 343/1992 Sb., které stanovi:

»Stdtni orgdny, obce, jiné prdvnické osoby, jakoZ i fy-
zické osoby pFi provozovdni podnikatelské cinnosti
(ddle jen ,puvodci) jsou povinny zajist’ovat odbornou
spravu pisemnosti vzeslych z jejich cinnosti, popiipa-
dé z cinnosti jejich predchidcii (véetné pisemnosti do-
slych); dbaji p¥i tom o Fddnou spisovou evidenci, o -
Celné a bezpeciné uloZeni pisemnosti a o jejich Fdadné
vyFazovdni pri skartaénim rizent. “,

tim, Ze

FNM nezajistoval odbornou spravu pisemnosti vze-
Slych z Cinnosti svého predchidce FFNM.

Napt. FNM nemad uplné PP ¢. 90060 o. z. Mimoil a
¢. 90061 o. z. Lipnik nad Becvou, prestoze PP véetné
veskerych pisemnosti spojenych s Cinnosti FFNM byly
FNM piedany ,.Dohodou o pfedani a pievzeti majetku
Federalniho fondu narodniho majetku® dne 28. 12. 1992;

2. ustanoveni § 19 odst. 1 zikona ¢. 92/1991 Sb., které
stanovi:

»Ke dni ucinnosti smlouvy nebo vkladu je fond povi-
nen predat a nabyvatel pfevzit véci zahrnuté do pri-
vatizovaného majetku. O pievzeti se sepise zdpis po-
depsany obéma stranami. “,

r vy

a soucasné porusSil ustanoveni ¢asti I bodu 1. 12 Po-
kyni k vedeni ucetnictvi a vykazovani Fondu narod-
niho majetku, vydanych FMF pod ¢j. V/2-24 705/91
ze dne 28. 11. 1991, které méni a dopliuji u¢tovou
osnovu a smérnice k uctové osnové pro hospodaiské
organizace vydané, FMF pod ¢j. V/13 000/1989 ze
dne 15. 9. 1989, ve znéni pozdéjsich zmén a dopliku,
kde je mj. uvedeno:

»Stav majetku privatizovanych subjektii, ktery pre-
chdzi na Fond, musi byt doloZen ti¢etni zdavérkou se-
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stavenou na zdkladé ucetni zdavérky v rozsahu rocni
ucetni uzdvérky. Ucetni zdavérka musi byt podloZena
inventarizacemi hospoddrskych prostiedkii ... “,

tim, ze FNM:

u PP na majetek o. z. Mimoii v celkové ucetni hodnoté
24 982 tis. K¢s, realizovanych metodou beztiplatného
prevodu na obce Straz pod Ralskem, Brnisté, Bievnis-
t¢, Dubnice a Noviny pod Ralskem k datu 31. 12. 1992,
nesepsal zapisy o predani a pfevzeti majetku a nedolo-
zil schvalené ucetni zaveérky privatizovanych subjekti
v¢etng rozvah vyhotovenych ke dni pievodu pfedmét-
ného majetku na obce a vcetné dokladu o provedeni
inventarizaci;

u PP o. z. Lipnik nad Becvou - hospodafistvi a zahra-
dnictvi Vymyslov - v ti¢etnich hodnotach 4 506 tis. K&s
a 608 tis. KCs, realizovanych metodou veiejné soutéze,
nedolozil Gicetni zaverky privatizovanych subjekti vcet-
n¢ rozvah vyhotovenych ke dni pfevodu majetku na
nabyvatele;

. ustanoveni ¢lanku VI bod 3 a ¢lanku VII body 2, 4
a 5 smluv o prodeji ¢asti podniku ze dne 30. 12. 1992
uzavienych podle § 10 odst. 1 pism. a) zikona ¢. 92/
/1991 Sb. a § 476 zakona ¢. 513/1991 Sb. mezi FFNM
a obchodni spolecnosti, kde je mj. uvedeno:

» V pFipadé, Ze protokol vyhotoveny v souladu se zné-
nim odstavce 1 Clanku IV smlouvy ve lhuté 30 dni
od ucinnosti smlouvy, prokdze nesoulad mezi vécmi
uvedenymi na zdkladé schvdleného privatizacniho
projektu v piilohdch 3, 4, 5 této smlouvy ke Skodé
kupujiciho, bude ze sjednané kupni ceny poskytnuta
sleva v ucetni hodnoté konkrétnich pfipadi ...
»Kupujici souhlasi s tim, Ze v pFipadé nezaplaceni
kupni ceny do 5 dnii po stanoveném terminu, dojde
k propadnuti kauce ve prospéch fondu ...*“

»Po marném uplynuti dal§ich t¥iceti dnit od sjedna-
ného terminu placent, vyhrazuje si proddvajici prd-
vo odstoupit od smlouvy.“

» PFed uplynutim pitvodné sjednaného terminu pla-
cent, miiZe byt z vdZnych ditvodit ujedndn odklad plat-
by formou dohody smluvnich stran ...*“,

tim, ze

FNM nepostupoval vi¢i nabyvateli SPJ takovym zpi-
sobem, aby v pfipad¢ nedodrzeni terminu uhrad zby-
vajici Casti kupni ceny, stanovenych v uzavienych
kupnich smlouvach nebo jejich dodatcich, uplatnil
sank¢ni postih vCetné propadnuti nabyvatelem uhra-

zen¢ zaruky, popiipad¢ odstoupil od uzavienych smluv
a vyhlasil novou vefejnou soutéz.

FFNM na zaklad¢ vysledku vefejné soutéze uzavrel
s nabyvatelem dne 30. 12. 1992 tfi smlouvy o prodeji
Casti podniku o. z. Mimonl - hospodaistvi Brevniste,
hospodaistvi Noviny pod Ralskem a hospodarstvi
Sedliste - s celkovou kupni cenou 40 000 tis. KCs. Pres-
toze nabyvatel ve smluvné dohodnutych terminech
nehradil prislu$né splatky kupni ceny ani nerespekto-
val terminy splatek podle uzavienych dodatku ke

V.

smlouvam, FNM neuplatnil vici nabyvateli sank¢ni
postihy, naopak ndslednymi dodatky ke smlouvdm
odsouhlasil slevy z kupnich cen, prodlouzeni termintu
uhrad véetné povoleni splatkového rezimu a odklad
splatek. Nabyvatel smluvné dohodnuté terminy opé-
tovng¢ neplnil a Castka celkem 20 248 893 K¢ zustala
do doby ukonceni kontroly neuhrazena.

Pozemkovy fond Ceské republiky

Pri realizaci privatizace majetku VLS porusil PF:

. ustanoveni § 7 odst. 1 zikona ¢. 563/1991 Sb., které

stanovi:

,, Ucetni jednotky jsou povinny vést icetnictvi iiplné,
prikaznym zpiisobem a sprdavné tak, aby vérné zob-
razovalo skutecnosti, které jsou jeho predmétem. “,
tim, 7e

od data uc¢innosti zdkona CNR ¢&. 569/1991 Sb., o Po-
zemkovém fondu Ceské republiky, tj. od 1. 1. 1992, do
doby kontroly nepievzal do své ucetni evidence vSe-
chen nemovity majetek z VLS slouzici zeméd¢lské vy-

robé, ktery podle § 17 odst. 1 zdkona ¢. 229/1991 Sb.
presel do spravy PF.

. PF nepostupoval podle ustanoveni ¢asti I bodu 1. 12.

a bodu 2. (Smérnice k syntetickym a¢tiim) Pokynt
k vedeni ucetnictvi a vykazoviani Fondu narodniho
majetku, vydanych FMF pod ¢j. V/2-24 705/91 ze dne
28. 11. 1991 (dile jen ,,Pokyny k vedeni uc¢etnictvi),
které méni a dopliiuji a¢tovou osnovu a smérnice k 1-
Ctové osnove pro hospodarské organizace, vydané
FMF pod ¢j. V/13 000/1989 ze dne 15. 9. 1989, ve znéni
pozdéjSich zmén a dopliku, které se podle pokynu
FMF V/1-23 077/92 ze dne 15. 10. 1992 a MF ¢j. 281/
/11 188/94 ze dne 22. 3. 1994 vztahuji i na PF, kde je
myj. uvedeno:

»Stav majetku privatizovanych subjektii, ktery pre-
chdzi na Fond, musi byt doloZen ti¢etni zdavérkou se-
stavenou na zdkladé téetni zdvérky v rozsahu roéni
tiéetni uzdvérky. Ucetni zdvérka musi byt podlofena
inventarizacemi hospoddrskych prostiedkii ... “

,, Ucet 060 - Majetek fondu ndrodniho majetku

Na tomto uctu se uctuje stav a pohyb majetku Fondu
v ocenéni podle rozvahy privatizovaného subjektu
ke dni jeho pievodu na Fond. Rozvaha privatizova-
ného subjektu je podkladem pro vyhotoveni uicetni-
ho dokladu a poskytuje pritkazny p¥ehled o ocenéni
a struktuie majetku (tj. rozdilu mezi aktivy celkem
a cizimi pasivy) tohoto subjektu. Na vrub uctu 060
se uctuje p¥evzeti majetku privatizovaného subjektu
se souvztaZnym zdpisem ve prospéch uctu 941 - Fond
ndrodniho majetku ... Ve prospéch uctu 060 se uctuje
pouZiti majetku Fondu ... Zistatek piedstavuje stav
majetku Fondu. Analytickd evidence se vede oddé-
lené podle jednotlivych privatizovanych subjektii. “,
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tim, Ze

ve svém ucetnictvi neuctoval o stavu a pohybu pri-
vatizovaného majetku VLS na syntetickém uctu 060 -
Majetek PF k privatizaci se souvztaznym zapisem na
ucet 941 - Fond majetku PF v ocenéni podle rozvah
privatizovanych subjektu ke dni pfevodu majetku na
PF s analytickou evidenci podle jednotlivych privati-
zovanych subjektu. Tim ucetnictvi PF neposkytovalo
prikazny ptehled o ocenéni a struktufe prevzatého
majetku a pti pfevodech majetku na nového nabyvate-
le o cenovych rozdilech mezi ucetni hodnotou a kupni
cenou. Celkova hodnota privatizované¢ho majetku VLS
prfevedencho v letech 1995 az 1997 z FNM na PF k re-
alizaci vyc¢islena v aktualizované ucetni hodnot¢ pri-
vatizovanych subjektu ¢inila 344 805 tis. K¢;

. ustanoveni § 2 odst. 4 zikona CNR & 569/1991 Sb.,
které stanovi:

»Ke zméné schvdleného privatizacniho projektu je
Pozemkovy fond povinen si vyZddat souhlas minis-
terstva pro sprdvu ndrodniho majetku a jeho priva-
tizaci nebo vlddy Ceské republiky.“,

ustanoveni § 5 zakona €. 92/1991 Sb., ve znéni zako-
na ¢. 210/1993 Sbh., které stanovi:

»PFevod majetku podle tohoto zdkona se provddi
podle rozhodnuti o privatizaci podniku nebo jeho
édsti, nebo podle rozhodnuti o privatizaci majetko-
vé ucasti statu na podnikdni jiné prdvnické osoby
(ddle jen ‘rozhodnuti o privatizaci’), vydaného na zd-
kladé ndvrhu privatizaéniho projektu. “,

ustanoveni § 11 odst. 1 a 2 zikona ¢. 92/1991 Sb., ve
znéni zikona ¢. 210/1993 Sb., ktera stanovi:

» V souladu s rozhodnutim o privatizaci podniku za-
kladatel zrusi podnik bez likvidace nebo vyjme Cdst
majetku podniku ke dni uréenému Fondem. “

wDnem zruseni podniku nebo dnem vynéti édsti ma-
jetku podniku piechdzi privatizovany majetek na
Fond. “,

a soucasné postupoval v rozporu s ustanovenim ¢as-
ti C. (Rozhodnuti o privatizaci) bodu 8 prilohy usne-
seni vlady ze 6. 10. 1993 ¢. 568, kde je mj. uvedeno:

w»Fondy pFi privatizaci obligatorné respektuji ndle-
Zitosti uvedené v rozhodnuti o privatizaci a pokud
neni v rozhodnuti o privatizaci stanoveno jinak, pak
respektuji ndsledujici ndleZitosti schvdleného priva-
tizacniho projektu

- zpuisob delimitace aktiv a pasiy, ...“,

tim, Ze

pti realizaci PP na ¢ast majetku o. z. Mimori - Zemed¢l-
ské hospodaistvi Nahlov, rostlinna a zivoci$na vyro-
ba - postupoval v rozporu s rozhodnutim o privatizaci
vydanym MSNMP dne 27. 6. 1995 a zahrnul do vefej-
n¢é soutéze konané dne 29. 2. 1996 i majetek nepouzi-
telny pro podnikatelské ucely ¢astkou 3 048 790 K¢.
Podle vysledku vetejné soutéze uzaviel dne 6. 5. 1996
s nabyvatelem smlouvu o prodeji ¢asti podniku za na-

bidnutou kupni cenu 18 102 tis. K¢ s t€innosti ke dni
1. 6. 1996. Zaznamem vlastnického prava do katastru
nemovitosti na zdklad¢ navrhu prodavajiciho byl dne
5. 6. 1996 privatizovany majetek preveden do vlastnic-
tvi nabyvatele, prestoze PF uzaviel kupni smlouvu
v rozporu s rozhodnutim o privatizaci, tedy i v rozporu
se zdkonem ¢. 92/1991 Sb. Uvedenym postupem PF
uCinil neplatny pievod vlastnického prava. Teprve do-
hodou o narovnani na zaklad¢ neplatnosti kupni smlou-
vy podle § 585 a nasl. zdkona €. 40/1964 Sb. uzavie-
nou dne 5. 6. 1997 s nabyvatelem ve form¢ notaiského
z4pisu a naslednym ndvrhem na zménu zapisu vlastni-
ka v katastru nemovitosti byl nemovity majetek za-
psan zpét na PF. Zménou rozhodnuti o privatizaci ze
dne 7. 3. 1997 vydanou MF byl pfedmétny majetek
s aktualizovanou ucetni hodnotou 15 299 tis. K¢ pro-
dan v opakované vetejné soutézi konané dne 19. 8.
1997 novému nabyvateli za nabidnutou kupni cenu
2100 tis. K¢&. Utinnosti kupni smlouvy o prodeji ¢asti
podniku ke dni 1. 10. 1997 a zdznamem vlastnického
prava do katastru nemovitosti na navrh prodavajiciho
byl privatizovany majetek preveden do vlastnictvi no-
vého nabyvatele. V dusledku nespravného postupu
PF doslo k prodlouzeni procesu privatizace a ke zne-
hodnocovani majetku. VLS vynaloZily na dal$i ostra-
hu objektu témér 1 mil. K¢ a doslo i k ptipadim zcize-
ni majetku.

Ke dni 1. 1. 1997 ve tfech ptipadech realizoval meto-
dou pfim¢ho prodeje predem urCenym vlastnikiim pre-
vody Casti privatizovaného majetku o. z. Hofovice -
nemovitosti Cp. 145, 146, 147 a 148 v Nepomuku,
dvojdomek ¢p. 75 v Lipniku a dum ¢p. 75 ve Stradoni-
cich - v celkové ucetni hodnoté 1 001 tis. K¢ bez roz-
hodnuti zakladatele o vynéti ¢asti majetku podniku
a jeho pifevedeni prostiednictvim FNM na PF k reali-
zaci. Bez téchto pravnich tkonu nebyl PF k pfevodum
tohoto majetku opravnén.

Ustanoveni § 39 zdkona €. 40/1964 Sb. mj. stanovi:

. Neplatny je pravni ikon, ktery svym obsahem nebo
ticelem odporuje zakonu nebo jej obchazi ...~ ;

s

. ustanoveni § 19 odst. 1 zakona ¢. 92/1991 Sb., ve

znéni zikona €. 210/1993 Sb., které stanovi:

»Ke dni uéinnosti smlouvy nebo vkladu je Fond po-
vinen pfedat a nabyvatel prevzit véci zahrnuté do pri-
vatizovaného majetku. O pievzeti se sepise zdpis po-
depsany obéma stranami. “,

a ustanoveni § 7 odst. 2 zikona ¢. 265/1992 Sb., o za-
pisech vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovi-
tostem, ve znéni zakona ¢. 90/1996 Sb., které stanovi:
wListiny vyhotovené statnimi orgdny a jiné listiny
podle odstavce 1 zasilaji jejich zhotovitelé katast-
rdlnimu uradu k provedeni zdznamu do katastru ve
lhaté do 30 dnit ode dne jejich pravomoci nebo do
30 dnii ode dne jejich vyhotoveni.“,

tim, Ze
realizoval metodou pfimého prodeje predem urcenému
vlastniku pfevod majetku o. z. Velichov - rodinny dum
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¢p. 20 v Lestkove vEetn€ pozemku - a ke dni u€innosti
kupni smlouvy o prodeji ¢asti podniku, tj. k 1. 6. 1997,
nepredal privatizovany majetek nabyvateli. Zapis o pre-
dani a prevzeti majetku nebyl do doby ukonceni kont-
roly sepsan. Nepodal katastralnimu aradu navrh k pro-
vedeni zdznamu, jak bylo sjednano v kupni smlouv¢;

5. ustanoveni § 40 odst. 2 vyhlasky Ceského iiFadu ze-
mémérického a katastralniho €. 126/1993 Sb., kte-
rou se provadi zikon ¢. 265/1992 Sb., o zapisech
vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem,
a zikon CNR &, 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti
Ceské republiky (katastrilni zikon), ktera byla zru-
Sena ke dni 10. 7. 1996, a nasledné ustanoveni § 36
odst. 2 vyhlasky CUZK &. 190/1996 Sb., kterou se pro-
vadi zakon ¢. 265/1992 Sb. ..., (obé ustanoveni v totoz-
ném znéni), které stanovi:

wZdznamem se zapisuji téZ prava k nemovitostem,
kterd vznikla, zménila se nebo zanikla ze zdkona.
Pokud ustanoveni zdkona neobsahuje jednoznacnou
identifikaci dotéenych vlastnikii a udaje o nemovi-
tostech podle zvldstniho prFedpisu, provede katast-
rdlni ufad zdznam na ndvrh nabyvatele prav obsa-
hujici uvedené udaje.“,

tim, Ze

do doby ukonceni kontroly nepodal navrh na zapis
prava ,,sprava nemovitosti ve vlastnictvi statu“ pri-
slusnym katastralnim ufadim k nemovitému majetku
VLS, ktery piesel do spravy PF ze zdkona €. 229/1991

Sb. a podle ,,Protokolu o prevedeni zemédélskych po-
zemki po zruSenych vojenskych ujezdech.

Shrnuti a vyhodnoceni:

Kontrola prokazala nedostatky v hospodareni s ma-
jetkem statu, ktery byl urcen k privatizaci, chyby v ucetni
evidenci, nedostatky pri vyhotoveni podkladu pro privati-
zaci a jejich nedostatecnou priukaznost, nizkou naroc-
nost kontroly procesu privatizace a schvalovaciho pro-
cesu a poruSovani pravnich predpisu pri prevodech ma-
jetku statu na jiné osoby.

U Ministerstva obrany jako zakladatele VLS byla
v procesu privatizace zjiSténa v nékterych piipadech
neduslednost a nizka narocnost kontroly zikladnich a
aktualizovanych PP. Byly schvileny nékteré PP s chyb-
nymi nebo nedostateCnymi adaji. Nebyly dodrzovany za-
vazné terminy pro predkladani navrhu PP, pripadné ak-
tualizovanych PP ke schvaleni na MF. Doslo k prodleni
az Ctyri mésice. Byly zjiStény nedostatky p¥i vyjimani
¢asti majetku statu z VLS a nebyly dusledné ireSeny ne-
jasnosti spojené se specifikaci a vymezenim pozemku
urcenych pro obranu statu pripadné pozemku s nimi
souvisejicich, v€etné jejich adné evidence a vykazovani.
MO nevyuzilo ustanoveni § 17 odst. 6 zikona ¢. 229/
/1991 Sb., které mu poskytuje jako ustfednimu organu
statni spravy moznost v pochybnostech rozhodnout o tom,

zda i v pripadé pozemku uréenych pro obranu stiatu
umisténych mimo izemi vojenskych Gjezdu, budov a sta-
veb k nim naleZejicich se jedna ¢i nejedna o nemovitos-
ti, na které se tento zakon vztahuje. Nevydalo zadné
upiesnujici rozhodnuti a do ukonéeni kontroly o nich
nevedlo ani zvlastni evidenci.

U Ministerstva financi (resp. MSNMP) byly zjistény
v uvedenych pripadech v ramci schvalovaciho procesu
privatizace chyby p¥i kontrole predlozenych PP a pii re-
vokacich rozhodnuti o privatizaci majetku, a tim i pro-
dluzovani procesu privatizace, a dale nizsi prukaznost
podkladu privatizacniho procesu, predev§im v prvni eta-
pé privatizace VLS.

U VLS a jejich odstépnych zavodu byly zjistény pri-
pady nehospodirného naklidani s majetkem statu ur-
¢enym pro privatizaci, nedostatky ve vedeni jeho eviden-
ce a pri vymahani pohledavek, neprovadéni Fadné a iplné
inventarizace majetku. Pri vypracovani navrhu privati-
zacnich projektu se vyskytly chyby spocivajici v neapl-
nych udajich, v nepresném vymezeni majetku a opozdé-
ném predkladani zakladateli. Nebyl zabezpecen prechod
veskerého majetku VLS nalezejiciho v souladu s usta-
novenim § 1 zikona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnic-
kych vztahu k pudé a jinému zemédélskému majetku,
do spravy PE.

U Fondu nirodniho majetku CR a Pozemkového
fondu CR doslo k prodluzovani procesu privatizace v dii-
sledku realizace schvalenych neiplnych privatizac-
nich projektu i nespravného postupu fondu pii jejich
realizaci, v nékterych pripadech i v rozporu s rozho-
dnutimi o privatizaci vydanymi MSNMP. Bylo zjisténo
i chybné uzavirani kupnich smluv v neprospéch fondi,
nepredani privatizovaného majetku nabyvatelim
a nevymahani pohledivek a vznik nislednych ztrait.
U FNM bylo zjisténo neprovadéni adné archivace pi-
semnosti privatizacniho procesu vzeslych z ¢innosti jeho
pravniho piredchudce, tj. FFNM. U PF byla zjisténa ne-
prukazna ucetni evidence privatizovaného majetku
i majetku vedeného ve spravé PF a neopravnéné pirevo-
dy vlastnictvi majetku nabyvatelim bez rozhodnuti
zakladatele o vynéti majetku z VLS a bez jeho prevede-
ni prostirednictvim FNM na PE.

Z provedené kontroly vyplyva i potieba nékterych
legislativnich Gprav:

1. Ustanoveni ¢asti E.2. bodu 9 prilohy usneseni vlady ze
dne 6. 10. 1993 ¢. 568 stanovi lhitu 14 dni pro spolu-
praci privatizovaného subjektu a piredkladatele pro-
jektu ke zpracovani aktualizovanych podkladi k PP
a po provedené vécné kontrole zakladatelem jejich
prredani na MF v terminu ,,neprodlené“. Uvedena
lhita pro zpracovani aktualizovanych podkladu
a kontrolu zakladatelem se jevi vzhledem k jejimu
¢astému pirekracovani jako kratka a termin ,,nepro-
dlené“ k predani podkladu zakladatelem na MF ja-
ko neurcity, jez nelze objektivné vyhodnotit.
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2. K vykonu spravy nemovitého majetku ve vlastnictvi

statu slouziciho zemédélské nebo lesni vyrobé byl za-
konem CNR & 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu
Ceské republiky, ziizen tento fond jako privnicks o-
soba ,,sui generis“. Jeho pusobnost byla stanovena
zakonem ¢. 229/1991 Sb. a Cistecné také ziakonem
CNR & 569/1991 Sb. (§2 odst. 2). Obecné je legisla-
tivnim nedostatkem chybéjici iprava obsahu pojmu
»Sprava nemovitosti ve vlastnictvi stitu Pozemkovym
fondem* ve vztahu ke statnimu majetku, ktery na PF
ze zakona €. 229/1991 Sb. preSel a k némuz soucas-
né zaniklo jinym stitnim subjektim pravo hospoda-
feni. Logickym dusledkem ziniku prava hospodaie-
ni mélo byt obligatorni vynéti z evidence majetku téch-
to subjektu, ukonceni vynakliadani financnich pro-
stiedku na udrzbu, opravy, ochranu a jinou péci a za-
nik jakéhokoliv administrativné-pravniho i hmotné-
-pravniho vztahu k tomuto majetku..

3. Dle sdéleni FMF ze dne 15. 10. 1992 PF vede ucetnic-

tvi podle zakona €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ktery
se vztahuje na veskery majetek ucetnich jednotek, a
podle uctové osnovy a smérnice k ictové osnoveé pro
hospodarské organizace (FMF ¢j. V/13 000/89 ze
dne 15. 9. 1989, ve znéni pozdéjSich zmén a dopliku)
se zménami a dopliiky uvedenymi v Pokynech k vedeni
ucetnictvi a vykazoviani FNM (FMF ¢j. V/2 - 24 705/
/91 ze dne 28. 11. 1991). V téchto Pokynech ani v ji-
ném predpisu neni jako samostatny institut defino-
van ani vymezen ,,majetek ve spravé PF<,uvedeny v § 1
odst. 1 zdkona €. 229/1991 Sb. Z tohoto davodu
MF povolilo PF dopisem ¢j. 281/21 402/1996 ze dne
9. 4. 1996 sledovat spravovany majetek statu na pod-
rozvahovych uc¢tech. Pravni taprava uvedené proble-
matiky neni jednozna¢na a méla by byt urychlené re-
Sena v doplnéni zakonu stanovujicich kompetenci PF
a zakonem o majetku statu.



