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12/94
Kontrolnf zdvér z kontroly vybéru dané z pFidané hodnoty a spotiebnich danf

Kontrola byla zafazena do pldnu kontrolnf ¢innosti
NKU na rok 1994 pod & 12/94. Provedly ji skupiny
kontrolujfcfch pracovniki Odboru stitnich pijmd NKU
a Oblastnich odbori NKU v Mladé Boleslavi, Beroun,
Kutné Hofe, Liberci, Mostu, Sokolové, Pardubicich,
Hradci Krdlové, Trebiti, Zliné a Olomouci v dobé od
11. dubna do 30. ¢ervna 1994,

Kontrola byla provedena:
1. u 29 plitcl pfedmétnych danf;

II. u Finané¢nich 1fadd pro Prahu 7, pro Prabhu 10, v Kar-
lovych Varech, v Pardubicich, v Mladé Boleslavi,
v Rychnové nad KnéZnou, v Kutné Hofe, v Rakov-
niku, ve Zliné, v Pferové, v Hranicich, v Liberci,
v T¥ebiti;

L u Celnich idfadd Praha 7 - HoleSovice, Praha 10
- Hostival, Karlovy Vary, Pardubice, Mlad4 Bole-
slav, Rychnov nad Kné%nou, Kolin, Kutnd Hora, Ra-
kovnik, Zlin, Znojmo, Most, Pferov, Olomouc.

Kontrolované obdobi: leden 1993 aZ duben 1994.

Cilem kontroly bylo ovéfit spravnost pfiznané vyse
dafiové povinnosti (u plitct danf) a vykonu sprivy dan{
(u Finanénich a Celnich fadd), a to ve smyslu zdkona
&. 587/1992 Sb., o spotfebnich danich, ve znénf{ pozdgj-
Sich pfedpisl (d4le jen zdkon o SPD); zikona &. 588/
/1992 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znénf pozdéjiich
pfedpisi (ddle jen zdkon o DPH); zdkona &. 337/1992
Sb., o spravé dan{ a poplatkd, ve znénf pozd&jiich pfed-
pisd (ddle jen zdkon o spravé danf); zdkona &. 13/1993
Sb., celnf zdkon (ddle jen celnf zdkon), jeho% aplikaci
pro datiové \i¢ely umotZiiuje § 42 zdkona o DPH, kde je
uvedeno: "Pro uplatnént dané p¥i dovozu zboif plati u-
stanoveni celnich pFedpisi ..."

Néamitky proti kontrolnfmu protokolu podalo 5 Fi-
nantnich dfadd. Po v namitek ve smyslu § 27
odst. 2 zdkona ¢&. 166/1993 Sb., o Nejvy#ifm kontrolnim
iifadu, se Finan¢nf \ifady v T¥ebii a v Liberci ve smyslu
§ 27 odst. 3 pism. c) téhoZ zdkona odvolaly ke Kolegiu
Utadu. Kolegium Utadu odvoldnf vypotsdalo usnesenfm
ze dne 29, srpna 1994.

Kolegium U¥fadu nasvém XVI. zasedsnf dne
29. srpna 1994

schvdlilo usnesenim & 12/XV1/94
kontrolni z4vé&r v tomto znéni:

L Plitci dané z pFidané hodnoty (déle jen DPH) a
spotfebnich danf (déle jen SPD) porusili ustano-
venf:

1. § 7 odst. 1 zékona o DPH, kde je uvedeno:
"PFredmétem dané jsou veikerd zdanitelnd pinéni za
dplatu i bez iplaty véetné naturdintho pinéni v tu-
zemsku, pokud tento zikon nestanovi jinak." ;

2. §9 odst. 1 pism. a) zikona o DPH, kde je uvedeno:
""Zdanitelné pinéni se povaZuje za uskuteénéné pri
prodeji
a) zbo¥ podle kupnl smlouvy dnem doddni, v ostat-

nich pHpadech dnem prevzeti nebo zaplaceni zbo-
H, a to tim dnem, ktery nastane d¥ive, ..."'
a déle § 10 zékona o DPH, kde je uvedeno:
"Daniovd povinnost vznikd dnem uskuteénént zdani-
telného pinént." ;

3. § 12 odst. 1 a 2 zékona o DPH, kde je uvedeno:
"Pldtce je povinen vyhotovit za kaZdé zdanitelné pl-
néni ve prospéch jiného pldtce darovy doklad ..., a to
nejpozdéji do 15 dnid ode dne jeho uskuteénént po-
Kud tento zdkon nestanovi jinak."

"Dasiovy doklad mus{ obsahovat

a) obchodni jméno, sidlo, popFipadé bydliité, misto
podnikdni, dasiové identifikacni &islo plitce, ktery
uskuteéfiuje zdanitelné plnéni,

b) obchodni jméno, sidlo, popHpadé bydlisté, misto
podnikdni, dariové identifikalni éislo pldtce, v je-
hof prospéch se uskuteciiuje zdanitelné plnéni,

¢) poradové &islo dokladu,

d) ndzev, mnoistvi Zbof nebo rozsah zdanitelného pl-
néni,

e) datum vystaveni dokladu,

D datum uskuteénént zdanitelného pinéni,

£) vy5i ceny bez dané celkem,

h) sazbu dané,

i) vy$i dané celkem zaokrouhlenou na desetihalére
nahoru, popHpadé uvedenou i v haléFich.

Za sprdvnost idajd uvedenych v dariovém dokladu

odpovidd pldtce, ktery uskuteénil zdanitelné piné-

ni. n;

4. § 16 odst. 1 a 4 zdkona o DPH, kde je uvedeno:

"Sazba dané u zhoH je 23 %. U zbo¥ uvedeného
v pifloze é. 1, kterd je nedflnou souédsti tohoto zdko-
na, a u tepelné energie, je sazba dané 5 %."

""Sazba dané u sluieb je 5 %. U sluZeb a primyslo-
vych praci vyrobni povahy uvedenych v priloze é. 2,
kterd je nedilnou souédst tohoto uikona, je sazba
dané 23 %." ;

5.8 19 odst. 1, 3, 4 a 5 zékona o DPH, kde je uvedeno:
"(1) Ndrok na odpolet dané md pldice, pokud na-
koupené zboHi, stavebni objekty, pFevedené nemovi-
tosti, prijaté sluzby nebo pFevedend a vyuZitd prdva
(ddle jen ''pFijatd zdanitelnd plnént'’) poutije k dosa-
Zent obratu za svd zdanitelnd pinént za podminek sta-
novenych zdkonem."
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'(3) Pldtce nemd ndrok na odpocet dané, pokud ne-
dolo¥l oprdvnénost tohoto ndroku dakovym dokla-
dem ..."

"(4) Pldtce nemd ndrok na odpolet dané pFi ndkupu
osobniko automobdilu ..."

'"(5) Odstavec 4 se nevziahuje na ndkup osobnich
automobild za iiéelem dalstho prodeje ..." ;

6. § 45 odst. 3 zikona o DPH, kde je uvedeno:
"Darovym dokladem pH vyvozu zhbo¥ je pisemné
celni prohld¥ent.’ ;

7. § 14 odst. 1 a 3 zikona o SPD, kde je uvedeno:
""Zdarovacim obdobim je kalenddini mésic."
"Mésténi dasiovou povinnosti se rozumi dakiovd po-
vinnost za bezprostfedné pFedchdzejici zdaRovact
obdobi."

Odivodnénft:

Kbodul. 1

Porusen{ bylo zji¥téno u 4 plitci. Vyse neodvedené
DPH ¢&inf 354 322 K&. Napf.:

— Uhrada n&kterych faktur dodavatele byla kompenzovs-
na protisluzbou odbératele. Na hodnotu protisluZby ne-
byly vystaveny dailové doklady a nebyla odvedena
DPH ve vy#i 333 469 K&.

~ Stavebni firma neodvedla za rok 1993 DPH se zdivod-
nénim, Ze jde o poskytnuti z4lohy dle § 9 odst. 4 zdko-
na o DPH, pfestoZe uvedend faktura byla &4stetné kry-
ta zjisfovacfmi protokoly za skuten& provedené price.
Vyse neodvedené DPH ¢&inila 20 000 K&.

Kbodul. 2

PoruXen{ bylo zjiiténo u 8 platcd, u nich doslo k o-
poZdénému odvodu DPH do stitniho rozpoltu ve vysi
579 213 K&. Napt.:

— Datlov4 povinnost, na kterou byly dafiové doklady vy-
staveny v unoru roku 1993 a v bfeznu 1993, byla plit-
cem spinéna aZ v dubnu roku 1993. Vyie DPH <&inila
258 358 K&.

— V priibéhu roku 1993 nebyla odvidéna DPH z dodateZ-
né vybavy uvadéné na fakturdch p¥i prodeji novych au-
tomobilli. Vypo&et a odvod DPH ve vysi 109 686 K&
provedl plétce aZ v mésici prosinci 1993.

— Vlivem chybné stanoveného dne uskutednén{ zdanitel-
ného pInénf plitcem doslo k pozdnfmu odvodu DPH
ve vysi 78 653 K¢&.

Kbodul. 3

PoruSenf bylo zjisténo u 4 plitcd. Vyse neopravnénd
uplatnéného odpo¢tu DPH &inf 271 210 K&. Nap#.:

~ Firmy uplatiiovaly nérok na odpodet z dokladd, které
neobsahovaly pfedepsané ndleZitosti (daftové identifi-
katnf &fslo plitce, v jehoZ prospéch se uskutednilo
zdanitelné plnénf, datum vystavenf{ dokladu, datum u-
skuteZnénf zdanitelného pln&ni, sazbu dané aj.).

Kbodul. 4

Porufenf bylo zjifténo u 2 plitcd, kteti odvedli dail
ve vy&i S % misto 23 %. Rozdfl &inf 21 875 K&.

Kbodul. 5

Porukenf bylo zjit¥no u 10 platcl. Celkovd vyse ne-
opravnéné pozadovaného odpottu ¢ini 87 617 K¢&. Napk.:

— Plétce zabyvajfcf se prodejem novych automobild pki-
hl4sil 2 automobily na dopravnim inspektorité a po-
uZfval je jako demonstran{ vozy pro potfebu svého
podnikénf. Na tyto automobily nemél byt odpoet u-
platnén.

— U ostatnich plitck nebyly pfedloZeny doklady, na je-
jichz zékladé byl odpolet uplatnén. Nékteré doklady
byly naopak vyk4dzany dvakrat.

Kbodul. 6

Porusenf bylo zjift¥no u 2 platcd. Kraceni DPH ¢&inf
celkem 1 371 396 K&. Napf.:

— Platce nedoloZil vyvoz zboZ{ piislu$nym celnfm pro-
hl4Zenfm na faktury v celkové vy#i 5 825 530 K&, z to-
ho DPH ve vysi 1 339 872 K&.

Kbodul 7

Poruien{ bylo zji§téno u 1 plitce. Celkov4 &4stka o-
poZdéného odvodu SPD ¢&inf za 2 mésice (prosinec 1993,
leden 1994) 15 571 260 K¢&.

II. A Finaninf fady (ddle jen FU) porusily ustano-
vent:

1. § 40 odst. 1 zékona o DPH, kde je uvedeno:

""Z rozdilu mezi skuteénym odpoétem dané a od-
poétem dané uvedenym v dariovém prizndni ve
prospéch pldtce a z rozdilu mezi skutecnou dani
na vystupu a dani na vystupu uvedenou v dasio-
vém prizndn{ ve prospéch pldice stanovi finanéni
orgdn zvyient dané ve vysi 100 % rozdilu, zjisti-li
tento rozdil sdm finanini orgdn, a ve vysi 20 %,
Zistl-li jej pldice a opravu dané provede v doda-
teéném daRovém prizndnl." ;

Toto ustanoveni porusily FU ve Zling, v Rych-
nové nad Knélnou, v Liberci, v TFebi¢i.

2, § 40 odst. 2 ziékona o DPH, kde je uvedeno:

"Nebyla-li dai zaplacena véas a v piné vysi, je
pldtce povinen zaplatit pendle ve vysi 0,3 % z ne-
doplatku dané za kaXdy dem prodleni poéinaje
dnem ndsledujicim po dni splatnosti dané aZ do
dne platby véetné. Toto pendle se uplatni i v pHi-
padé, ¥e pldtce nezaplatl v 1hité splatnosti daik a
zvyseni dané vyméFené rozhodnutim finanintho
orgdnu nebo dan uvedenou v dodateéném dario-
vém pFizndnl." ;
Toto ustanoveni porulily FU v Kutné Hofe,
v Mladé Boleslavi, v Liberci, v Pferové, v Hra-
nicich, pro Prahu 7, pro Prahu 10, v Rakovni-
ku, v TFebidi.
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3. § 40 odst. 3 zikona o DPH, kde je uvedeno: —uFU ve Zlin& 043354 K¢,
"Pokud pldice nepfedloXf dakové pizndni véas, - uFU v Rychnové nad Kn&Znou 031445Ke,
finaninl orgdn mu ulo¥ pokutu ve vy¥i aX 10 % —uFU v Liberci o 9642Ke,

z daRiové povinnosti uvedené v daiiovém pFizndni  — u FU v Trebiti 012 578 K&.

za zdasovaci obdobi, jehof se toto dakové pFiznd-
ni tykd, nejméné viak 2 000 K¢."

(podle zndni zikona o DPH platného do 31. 12.
1993 "'nejméné viak 5 000 K&');

Toto ustanoveni porusily FU v Liberci, v Rych-
nové nad Knéinou, v Pferovd, v Kutné Ho-
Fe, pro Prahu 7, v Hranicich, v Mladé Bolesla-
vi, v Rakovniku.

4. § 45 odst. 5 zikona o DPH, ve znéni platném do
31. 7. 1993, kde je uvedeno:
"Oprdvnény vyvozce md ndrok na vrdcen{ nad-
mérného odpoctu vzsahujictho se k vyvdienému
2bo¥ za zdakovaci obdobl, ve kierém vznikl, a to
do 15 dnd od thity pro predlofeni daiového pFi-
zndni za toto zdaRovaci obdobt ..." ;
Toto ustanovenf porusil FU v Liberci.

5. § 16 odst. 4 zikona o SPD, kde je uvedeno:
"Pokud pldtci nesplni Fédné a véas povinnost re-
gistrace nebo oznamovact povinnost podle § 15,
finanéni orgdn jim uloX pokutu af do vyse
1 000 000 K¢, nejméné viak 5 000 Ké." ;

Toto ustanovenf porusil FU ve Zlfng.

6. § 63 odst. 4 zikona o spravé dand, kde je uve-
deno:
""Predpis pendle sdélf sprdvce dané darovému
dluinikovi platebnim vymérem. O tomto pFedpi-
su se daniovy dluinik vyrozumi do tFiceti dnid po-
té, co daRovy nedoplatek byl zcela vyrovndn, nej-
déle viak do dvou let od doby splatnosti dané.
Pendle je splatné do patndcti dni ode dne doru-
éeni platebniho vyméru." ;
Totoljustanoveni porulily viechny kontrolova-
né FU.

7. § 103b odst. 2 zdkona o spravé dani, kde je uve-
deno:
"NeumoZhuje-li prokazatelné bankdm jejich
souéasny informaéni systém pinit oznamovaci
povinnost o dni odepsdni platby 7 étu dasiového
dluinika podle § 61 odst. 2, bude sprdvce dané
povaiovat nejdéle v obdobi do 31. prosince 1993
za den platby tFetf pracovni den, pFedchdzejici
dnu pFipsdni platby na iicet sprdvce dané. V po-
chybnostech Zjisti skuteény den odepsdni sprdvce
dané ve spoluprdci s bankou dasiového dluinika
a s dakovym diuinikem."'.
Toto ustanovenf porusil FU v Pardubicich.

Oddvodnént:

Kbodull. Al

FU nestanovovaly zvySenf dan& ve vysi 20 % za do-
datetné podand dailov4 pfizndni. Pffjem stitntho rozpo-
¢tu byl tak v kontrolovanych piipadech snfZen napf.:

Kbodull. A2

FU diisledn& nepostihovaly platebnf nekizeti a nepe-
nalizovaly plétce za pozdnf zaplacenf dan&. Napf.:

- FU v Kutné Hole nevyméfil pendle z &dstky

689 503 K¢,
- FU v Mladé Boleslavi nevyméfil pendle z &4stky

987 574 Ke.

Pli konkrétafm propo¢tu pendle u jednotlivych pipa-
di se jednalo o pom&mé& vysoké &4stky. Napf.:

— FU v Liberci nevyméfil pensle ve vy$i 1454 974 K&

(z toho u 1 plétce ve vysi 875 444 Kg),

— FU v Prerové& nevymétil pensle ve vysi 7 904 060 K&,

— FU v Hranicfch nevyméfil pendle ve vy&i 29 280 K,

— FU pro Prahu 7 nevyméfil pendle ve vy&i  1430Ke,

—FU pro Prabu 10 v dobé kontroly neuplatiioval pensle
za pozdnf platby viibec.

Kbodull. A3

FU neuklsdaly pokuty za pozdé podans daiiov4 pfi-
znén{. Napf.:

— FU v Liberci neulozil pokuty ve vy minim4lné

30 000 K¢,
—FU v Rychnové nad Kn&Znou neuloZil pokuty ve vy&

minimélné 55 000 K¢,

— FU v Pferové neulozil pokuty ve vy&i minim4lng

30 000 K&,
— FU v Kutné Hofe neulozil pokuty ve vysi minim4ln&

20 000 K¢,
— FU pro Prahu 7 neulozil pokuty ve vy&i minim4ln&

10 000 K&.

Kbodull. A 4

FU v Liberci poru¥il ustanoven{ tfm, %e vratil oprév-
nénému vyvozci nadmémy odpolet za zdaiovac{ obdob{
1/93 ve vy#i 15 826 K& (do 15 dnil od poddni dafiového
plizninf), pfestoZe v datiovém pfizndn{ nebyl Zidny vy-
voz vykézan.

Kbodull. AS

FU ve Zlin& porusil ustanovenf tim, Ze neulozil poku-
tu za pozdnf registraci ve vy§i minim4lné& 5 000 K¢&.

Kbodull. A6

Toto ustanovenf porusily viechny kontrolavané FU.
Napf.:

—FU ve Zlin& vyméfil pendle ve 1hité del¥f neZ jeden
rok v osmi pffpadech a ve 40 pfipadech ve lhiité od
dvou do jedendcti mésicl poté, co dailovy nedoplatek
byl zcela vyrovnan.
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- FU v Karlovych Varech vymé&fil platcim pendle aZ na
zékladé upozornénf kontrolnich pracovnikd NKU, a to
ve vy¥i 141 605 K&.

—FU v Liberci vyméfil pendle po lhité tficeti dnd u 32
platci.

Kbodull. A7

FU v Pardubicich nezjistil skutetny den odepsdnf
z Wtu plitce a neoprivnéné vyméfil dvéma plétcim pe-
néle ve vyki 8 549 K¢&. V obou pifpadech plétci zaplatili
vias. Pozdn{ platbu zavinila Investi¢nf a poftovn{ ban-
ka, pobotka Pardubice, kter4 pfevedla platby na d&et FU
u CNB s nékolikadennfm zpoZdénim,

II. B Finanénf ufady nevyulivaly ustanovenf:

1. § 61 odst. 2 zikona o sprivé dani, kde je uve-
deno:
"Banky a posty jsou povinny pFevést platby na
pFisluiné ity sprdvcd dani vidy nejpozdéji ndsle-
dujict pracovni den poté, kdy platha 7 siétu dario-
vého diuZnika byla uskutecnéna nebo kdy byla ve
prospéch icétu sprdvce dané v hotovosti p¥Fijata.
Pokud je et sprdvce dané veden u jiné banky
nef iicet daniového dluinika, z néhof je platha
prevddéna, je povinna banka, kterd platbu usku-
tecRuje, pFevést uhrazovanou idstku té bance,
u které je veden iilet sprdvce dané, ve stejné lhi-
té jako v predchozi vété. Stejnym zpisobem se po-
stupuje u plateb pFijimanych ve prospéch iiétu
sprdvce dané v hotovosti. Banka, u které jsou ve-
deny ity sprdvce dané, pFipi3e v jejich prospéch
takto prevedené platby nejdéle ndsledujict pra-
covni den poté, co k témto penéinim prostiedkilm
Zskala dispozicni prdvo. Souéasné jsou banky po-
vinny sdélit sprdvcidm dant den, kdy doilo k ode-
psdni platby 7 ictu dariového dluintka. V pHpadé
nedodrieni téchto Ilhit jsou povinny uhradit
vei dané iirok ve vysi béiné diskontni sazby
eské ndrodni banky z édstky véas nepFevede-
ne.'";

2. §73 odst. 1 zdkona o sprivé dani, kde je uve-
deno:
"Nezaplat-li dasiovy diuinik splatny dafovy ne-
doplatek vietné nedoplatku na pokutéch uloZe-
nych podle tohoto zdkona v zdkonné lhilté, vyzve
ho sprdvce dané, aby darovy medoplatek zaplatil
v ndkradni lhité, nejméné osmidenni, a upozornt
ho, iepouplynutitétondhmdntlluitypﬁkméi
bez dalitho k vymdhdni darového
Proti vjzvé se Ize odvolat ve Ihité patndcti dm!.
Odvoldni nemd odkladny scinek."
Tato(]ustanoveni nevyuifval Zidny kontrolova-
ny FU.

Oddivodnént{:

KboduIl. B 1

FU nevyu#fvaly moZnosti dané vySe uvedenym usta-
novenim a nevyZadovaly na bank4ch a po¥tich dhradu -
roki za pozd& pfevedené platby. Napf.:

- U FU v Rakovniku, v Karlovych Varech, v Rychnové
nad Kn&Znou, v Mladé Boleslavi a FU pro Prahu 7 by-
lo kontrolou zji¥téno 23 pifpadd pozdnfho pfevedenf
platby bankou v celkové hodnoté 8 212 000 K&. Ter-
mtnpﬁpsénfplatebna\iéetFUbyl opoZdén o 1 aZ 36

-U FU pro Prabu 7, pro Prabu 10 a v Mladé Boleslavi
bylo zjift¥no 38 pfipadd pozdntho pfeveden{ finané-
nich poitou pki platbdch sloZenkou v celko-
vé vy#i 1733 000 K&. Termin pfipsdn{ plateb na icet
FU byl opoZdén o jeden a2 devatensct dnil.

Kbodull. B 2

Napf.:

—FU v Trebiti mél ke konci roku 1993 v evidenci
28 plétch dané - dluzniki, ktelf neuhradili dafi vietnd
piislusenstvi dané ve vy¥i 4 728 000 K&. Z tohoto po-
¢tu nebyla 8 dluZnfkiim zasldna vyzva k zaplaceni ne-
doplatkd. FU v Hranicich zatal uplatiiovat toto ustano-
ven{ a% od z4f{ 1993. Datiovy dluh u 8 kontrolovanych
pifpadd &inil 14 256 000 K&,

Vyse celkovych nedoplatkd dle evidence kontrolova-
nych FU &inila k 31. 12. 1993 napf. u:

—FUproPrahu7 15 051 tis. K&
- FU pro Prahu 10 80 544 tis. K&
- FU v Pardubicich 121 909 tis. K&
- FU v Mladé Boleslavi 3 039 tis. K&
- FU v Rychnové nad KnéZnou 405 tis. K&
- FU v Kutné Hofe 1 68S tis. K&
- FU v Rakovniku 16 624 tis. K&
—FU ve Zlin& 159 554 tis. K&
-FU v Pferové 75 099 tis. K&
—FU v Hranicich 20 727 tis. K&
~FU v Liberci 32 343 tis. K&
~FU v Trebféi 5 153 tis. K&

IIL Celni iifady (ddle jen CU) porusily ustanovent:

1. § 66 odst. 2 celnfho zikona, kde je uvedeno:
""Celni hodnotou dovdieného zboi je pFevodni hod-
nota, to je cena skuteéné placend nebo kterd md byt
zaplacena za zbo¥l, prodané pro vyvoz do tuzemska,

upravend podle § 75a 76 ..."
K tomu § 75 odst. 1 pism. e) a ) celnfho zdkona

mj. uvédi:

"PH uréenf celni hodnoty podle § 66 se pFipoctou

k cené skuteéné placené nebo cené, kterd md byt za

dovezené zbo¥l zaplacena , ...

e) ndklady dopravy a ndklady na pojisténi dovdiené-
ko zbo¥ ma misto, kde zbo¥ vstupuje do tuzem-
ska,

D) vylohy za nakldddni, vyklddint a manipulaci spo-
Jené s dopravou dovdieného zbo¥l na misto, kde
zbo¥ vstupuje do tuzemska."';

Toto ustanovenf poruiily CU Miads Boleslav, Pra-

ha 7 - HoleZovice, Karlovy Vary, Znojmo, Pferov.

2. $ 109 odst. 2 pism. c) celnfho zdkona, kde je mj.
uvedeno:
"Oprava celniho prohldieni viak neni dovolena,
Jestlife o jejl provedeni deklarant polddd poté, co
celnl iifad ...
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¢) propustil zbo¥ do navrieného refimu.’’;
Toto ustanoveni porusil CU Zlin.

3. § 281 odst. 1 pism. b) celnfho zékona, kde je mj.
uvedeno:
""Nebylo-li clo zaplaceno ve stanovené lhité, ...
b) bude z nezaplacené idstky cla vyméFen iirok

Z prodient, ktery je pFisluienstvim cla.”

V nafizenf Generdlnfho Feditelstvi cel &. 40/1993
odst. 132 - celnf a daiiové nedoplatky je uvedeno:
"... v¥ife drokid z dani a poplatki se pocitd shodné
Jako u cla." ;
Toto ustanovenf porusil CU Praha 10 - HostivaF,

4. § 305 odst. 1 celnfho zdkona, kde je mj. uvedeno:
"K zajisténi cla a jeho pFislusenstvi, dani a poplatkid
vybiranych pFi dovozs a pokuty vznikd podle tohoto
zdkona celni zdstavni prdve k vécem, popFipadé po-
hleddvkdm dluinika nebo ruditele.’’;

Toto ustanovenf porusil CU Pardubice.

5. §306 odst. 1 a 3 celnfho zdkona, kde je mj. uve-
deno:
"Nejsou-li clo a jeho pFisluSenstvi, dané a poplatky
vybirané pFi dovozu, ndklady Fizeni, skladné a poku-
ty uloZené podle celnich pFedpisit ukrazeny v zikon-
né lhité, vyzve celnt iirad diuinika, aby tento nedo-
platek zaplatil v ndhradni lhité, nejméné osmiden-
ni, a upozorni ho, Ze po uplynuti této ndhradni lhity
pFikroci bez dalstho k vymdhdni nedoplatku."
"Vymdhdnt provddf pFisluiny celni sFad exekuct
O provedeni exekuce miie celni dFad poddat té%
soud.” ;
Toto ustanoveni porufily CU Kolfn, Praha 7
- HoleSovice, Most.

6. §43 odst. 1 pism. a) zikona o DPH, kde je uve-
deno:
"Dani podléhd dovezené zbo¥, kterjm se rozumi
a) ZboX propuiténé do refimu volného obéhu, ...";
Toto ustanovenf porusil CU Rakovnfk.

7. § 33 zdkona o SPD, kde jsou uvedeny sazby dani:
"u piva do 10 % ’

pivodni stupRovitosti vietné 154 Ké/nl
u piva vice neZ 10 % do 12 %
puvodni stupRovitosti véetné 317 Ké/nl'"';

Toto ustanovenf porusil CU Karlovy Vary.

8. Prikazu & 106/93 Generdlntho Feditelstvi cel
(€.). 50-1724/93 z 3. 12. 1993), kde je naffzeno:
"UzavFent penéiniho deniku: 21. 12. 1993 a pFeve-
deni pFijma do stdintho mgmétu 23. 12. 1993."
Tento pifkaz porusily CU Pardubice, Zlin, Libe-
rec.

Odivodnént:

K boduIll 1

CU vypotitdvaly DPH z niZ¥f celnf hodnoty bez do-
pravného a vykonil spojenych s dopravou. V kontrolo-

vanych pifpadech tak zkrétily pffjem stdtntho rozpoitu
celkem o 132 963 K&. V tom:

— CU Mlads Boleslav 045 131 K&,
- CU Praba 7 - Holefovice 0 60 621 K&,
- CU Karlovy Vary o 7622Kg,
— CU Znojmo 0 19 589 K&.

U CU Prerov - vzhledem k velkému mno?stvf pHpa-
did - nebylo moZné v priibéhu kontroly finan&nf &4stku
vyeislit.

K bodu III. 2

CU Zifn dne 17. 11. 1993 potvrdil Jednotnou celnf
deklaraci (ddle jen JCD) &. 2136672300010 a propustil
zboX{ (motorovu naftu) do navrieného refimu - vyvoz.
Dne 29. 12. 1993 na 24dost deklaranta proved] CU opra-
vu vyZe uvedené JCD, a to v vdaji odesflatel/vyvozce a
v tidaji deklarant/zdstupce zménil identifika¢nf &fslo. Na
zdklad€ takto opravené JCD uplatnil deklarant vricen{
spotfebnf dan& za motorovou naftu ve vy$i 1 152 443 K&.

Kontrolou bylo zjiiténo, Ze deklarant nemél potvrze-
né ndkladnf listy o pfechodu &s. hranice a udaje na faktu-
fe neodpovidaly idajim na JCD. Z t&chto divodi FU
odmftl proplatit spotfebni dail. Dail vrétil aZ po té, kdy
CU provedl v rozporu s citovanym § vySe uvedené zmé-
ny JCD.

KboduIll 3

CU Praba 10 - Hostival za obdobf 1. 1. - 31. 10. 1993
a od 8. 4, 1994 - 24. 6. 1994 nevyméfoval \irok z prodle-
ni. Ve tfech propocftanych pipadech ¢inila hodnota ne-
vyméfeného vdroku 207 576 K&. Nezbytnost vyméfovat
droky z prodlen{ podtrhuje i skutetnost, Ze ke dni kon-
troly &inily u tohoto CU za rok 1993 nedoplatky u DPH
38 170 245 K& a u SPD 2 799 360 K&. Za rok 1994 pak
u DPH 85 988 589 K& a u SPD 338 412 K&.

K boduIII. 4

CU Pardubice neprovedl naleZité kroky ve smyslu ci-
tovaného ustanoven{ celnfho zdkona k zajistén{ celntho
dlubu:

Deklarant (platce) dovezl 2 zdsilky zboZi. Prvni
29. 9. 1993 a druhou 7. 10. 1993. V obou p¥ipadech bylo
vyméfeno clo a DPH, které deklarant v zdkonem stano-
vené hitd (tj. 10 dnl) nezaplatil. Zvysil tak celnf dluh
viiéi CU na 2 674 049 K&. CU z tohoto ditvodu dovezené
zboZ{ zastavil a uskladnil ve skladu deklaranta. Vchody
skladu zajistil celnfmi uzdvéry a pfeplomboval. S dekla-
rantem sepsal protokol o pfevzetf a pfedanf zboZi.

Dne 3.2. 1994 zjistil CU kontrolou ve skladu, %e
zboZf se ve skladu jiZ nenachazf. Pfed pfevzetfm zboiZf
viak nevystavil rozhodnutf o zf{zen{ celntho zastavntho
priva na vy3e uvedené dv& dodavky. Tim porusil citova-
né ustanovenf a zdroveti se zbavil moZnosti oznamit po-
dezfenf z trestného &inu mafeni vykonu iifedniho
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rozhodnutf podle § 171 zdkona ¢&. 140/1961 Sb., trestnf
zdkon (ve znénf pozdéjiich pfedpisi).

Svym nekvalifikovanym postupem CU zkrétil pijmy
statntho rozpottu dle deklarované ceinf hodnoty zboif
u DPH o0 257 145 K&.

Kbodulll §

— CU Most u 7 deklarantii nepozadoval zajiténf celnfho
dluhu pfi dovozu zboZ{ sloZenim celnf jistoty, &fmZ ne-
vyutil moZnosti dané § 258 celntho zdkona, kde je u-
vedeno:

"Zajistént celntho dluhu miiZe byt uéinéno
a) sloZenim hotovosti (celn{ jistota), nebo

b) poskytnutim zdruky."

Ve viech 7 pHpadech celnf dluh nebyl ubrazen v z4ko-
nem stanovené lhitd. Rozhodnutf - vyzvu k pinéni
v néhradnf Ihit& vystavoval CU u téchto pHpadi v &a-
sovém rozmez{ 3 aZ 7 mésicli od data, kdy bylo roz-
hodnut{ o vyméfen{ celnfho dluhu doruteno.

U 4 dluznikd, kteff nepfevzali vyzvy k zaplacen{ dluhu
v ndhradnfm termfnu, nevyuZil CU moZnosti o celnfm
z4stavnim pravu ve smyslu § 305 celnfho zdkona a ne-
pfistoupil k vymahéni dluhu exekuc{ ani nepoZidal
o proveden{ exekuce pfisluiny soud.

CU Most tak ¥4dné& nezajistil pHjmy stétntho rozpo&tu
u DPH ve vyS&i 15 057 197 K&, nebot celnf dluh ke dni
kontroly nebyl jekt® zaplacen.

- U CU Kolin bylo kontrolou seznamu nedoplatki celni-
ho dluhu ke dni 27. 4. 1994 zjisténo, Ze do programu
potitate nebyla zaddna viechna potfebnd data k vyma-
hén{ celnfho dluhu, napf. datum dorutenf rozhodnut
o vy#i celnfho dlubu. Nésledkem tohoto nedostatku ne-
byly vydény vyzvy dluZnikim k zaplacen{ celntho dlu-
hu v ndhradnfm termfnu.

CU ani u jednoho dluinika nevyuZil moZnosti vydat
rozhodnutf o celnfm zistavnfm prdvu, nepfistoupil
k vymihénf dluhu exekucf ani nepozadal o provedeni
exekuce pifsluiny soud. V kontrolovanych p¥fpadech
§lo o dluhy u DPH ve vy3i 3 524 447 K& a u SPD ve
vysi 589 984 K¢&.

Dile bylo kontrolou zji¥téno, ze CU ve 100 p¥ipadech
(v celkové hodnot® u DPH 8 852339 K& a u SPD
409 691 K¢&) vyzyval k zaplacen{ celntho dlubu v ¢aso-
vém rozmez{ 2 aZ 5 mé&sicil od data dorutenf rozhod-
nutf o vy3i celntho dluhu a k vym4h4n{ dluhu exekuci
pfistoupil aZ v dob& kontroly.

Tim CU Kolfn F4dn& nezajistil pi{jmy statniho rozpo-
¢tu u DPH ve vy3i 12376 786 K& a u SPD ve vysi
999 675 Ke.

— CU Praha 7 - Holeovice ve 44 kontrolovanych pfipa-
dech (dluZnd &astka 1919468 K&) nezaslal vyzvy
dluZnikim k zaplacenf nedoplatkd v ndhradnf 1hité a
nepfistoupil k vymshan{ dluhu exekucf ani nepoZidal
o rozhodnutf o exekuci pfsluiny soud.

Kontrola zjistila, Ze nejvétif podil na nedoplatcich
majf pfedeviim stitnf podniky nebo spoletnosti, u nichZ
podil stétu na zékladnfm jménf &inf vice neZ 50 % a cel-
nf zdkon u nich nevyZaduje zajift¥nf ceilntho diuhu.

KboduIll. 6

CU Rakovnik u dovozu zboZ{ ze Slovenska dle JCD
& 1177901300157 deklarovaného na celni hodnotu
124 853 K& a propuiténého do volného ob&hu dne 9. 2.
1993 nevyméfil DPH. Zkrétil tak pfjem stdtntho rozpo-
&tu o &4stku 28 716 K&.

KboduIll 7

CU Karlovy Vary u dovozu piva ze sladu (StW
11,3 %) v JCD &. 1086102304179 pro vypolet spotfebnf
dang pouZil sazbu odpovidajict pivu o StW do 10 %. Do-
Slo tak ke snfZen{ spotfebn{ dané o 163 K& a soucasné ke
snfzenf DPH o 300 K¢&. PHjmy stitntho rozpoltu byly
zkriceny o 463 K&.

K bodu III. 8

CU uzaviely pen&Znf denfk jiZ ve dnech 15. a 16, 12,
1993. Datiové pijmy za obdobf od 16. 12, do 23. 12.
1993 CU odv4dély a2 v lednu 1994. Tfmto postupem do-
8lo ze strany CU k zadrZenf pHjmé do stitntho rozpottu
u DPH a SPD za rok 1993 ve vy#i 62 529 678 K&.

Z toho:

— CU Pardubice ve vySi 11 722 499 K¢,
- CU Zlfn ve vy§i 35 257 352 Kg,
- CU Liberec ve vysi 15 549 827 K.
Vyhodnocenf:

Nedostatky v oblasti nepFimych dani (DPH a SPD)
jsou o to zivalindjsi, Ze inkasem dané plétcem od ko-
neiného spotfebitele disponuje plitce prostfedky stit-
nfho rozpoitu. Je iddouct, aby tyto prostiedky byly
v zédkonnych lhiitéch do stitnfho rozpoltu také pieve-
deny.

Zjiztiné skutetnosti viak prokazujf, fe u plitci
pretrvivé velmi nizké droveil platebni kdzn¥ i znaéné
nepiesnosti pHl stanoveni vyse odvodu nebo odpoitu
daitové povinnostl. Je proto nezbytné, aby sprivei da-
nf phnili své povinnosti a vyuZivali viechna zdkonnd
oprévndni k tomu, aby plitci odvadéli dané v zdkon-
nych lhiitich a ve sprivné vy#l. Vysoké daitové dluhy
plétci, konstatované jako pFiklady v tomto kontrol-
nim zévéru, doklidaji, Ze se jim to zatim zajistit ne-
podafilo,

Ke zlep3enf soutasného stavu je potfebné, aby:

1. FU zintenzivnily kontroly plétch dani. Kontrola
zjistila, Je prim&rné je kontrolovino u DPH jen
7 % plitch, u SPD 20 %. Rozhodujici plitci by
méli byt kontrolovini permanentné;
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2. nadffzené orgdény sprivcd danf zalaly providét
Fédnou kontrolu v¥kenu spriavy danf u svych pod-
Fizenych FU a CU. Kontrola zjistila, ¥e jsou pro-
védény jen tzv. metodické dohlidky. Cetnost a roz-
sah dohlidek nenf destatujics, i v nich jsou konsta-
tovény nedostatky. Jejich odstranénd viak nenf dé-
sledné provifovino. Provérka sprivy danf z drov-
n¢ Ministerstva financi nebyla zjiZténa 2idnd;

3. legislativnf dpravou bylo zruleno zvyhodnénf stit-
nich podniki a spoletnostf s vice nei 50% ulastf
statu pf sklddini celnf jistoty. Tyto organizace
jsou dle evidence CU nejvétifmi dluinfky.

V souladu s pldnem kontrolnt &innosti NKU kontrolnt zdvér vypracoval &len UFadu JUDr. Frantisek Bdrta.



