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36/93

Kontrolni zdvér z kontroly hospodareni s prostiedky Centra kuponové privatizace

Uvedend kontrola byla zafazena do pldnu kontroln{
tinnosti Nejvysiiho kontrolntho ifadu (dsle jen NKU)
na II. pololetf 1993 pod &. 36/93.

Cilem kontroly bylo provéfit u¢elnost, hospoddmost
a oprdvnénost naklddan{ s prostfedky svéfenymi Centru
kuponové privatizace na zdkladé zdkonnych a daldich o-
patiend.

Kolegium U¥adu na svém 7. zased4nf rozhodlo o roz-
Sffenf kontrolovanych osob o Stfedisko cennych papiri a
Ministerstvo financ{.

Kontrola byla provedena u téchto kontrolovanych o-
sob:
Centrum kuponové privatizace, piispévkova organizace
zfizend Federdlnfm ministerstvem financ{ 3. 6. 1991
(dile jen CKP),
Stfedisko cennych papird, pfispévkova organizace ziize-
n4 Ministerstvem financi CR ke dni 29. 12. 1992 (d4le
jen SCP),
Ministerstvo financi, ve vztahu k témto organizacim

(d4le jen MF).

Kontrolu provedla skupina kontrolujicich z Odboru
stdtnfho rozpodtu a stdtnfho zdvéredného iétu a Odboru
stétnfch pHjmd NKU v obdobi od mésice zaf 1993 do
dubna 1994,

Namitky, které proti obsahu protokold podaly viech-
ny kontrolované osoby, byly vypofddiny rozhodnutim
vedouctho skupiny kontrolujicich. Odvoldn{ proti tomuto
rozhodnutf podalo CKP a SCP. Senit ve dnech 12. 5. a
16. 5. 1994 odvol4n{ projednal a rozhod! o jejich zamit-
nutf,

Sendt Ufadu (ve sloZeni Ing. Jana Krejéov4
- pfedseda, Ing. Karel Bidlo, Ing. Vladimir Dusek, Ing.
Zden&k Rodr - ¢lenové) na svém zased4dni dne 16. ¢ervna
1994

schva4alil usnesenim & 36/93/2
kontrolni z4vér vtomto znéni:

Kontrolované osoby ve své &innosti a v rozhodova-
nf porusily:

A. Centrum kuponové privatizace porusilo

1. § 6 vyhlasky FMF ¢&. 119/1988 Sb., o hospodaFeni
s ndrodnim majetkem, ve znénf pozdéjSich piedpi-
sii, ktery stanovi:

"Organizace jsou povinny hospodafFit s ndrodnim
majetkem s pééi Fddného hospoddre ..."";

2. § 2 odst. 3 zdkona &. 526/1990 Sb., o cendch, ktery
stanovi:

"Proddvajici ... ziskal nepFiméreny hospoddrsky
prospéch prodejem za sjednanou cenu zahrnujici
neoprdvnéné niklady nebo nepFiméeny zisk ..."';

. § 1 odst.1 vyhlstky FMF, MF CR a MF SR

¢. 580/1990 Sb., kterou se provadi zikon o cendch,
ve znénf vyhlasky & 580/1992 Sb., zdvazné pro od-
povidajicf kontrolované obdobi, ktery stanovi:

""Za nepriméreny hospoddrsky prospéch ziskany ce-
nou zahrnujicl neoprdvnéné ndklady nebo nepfimé-
Feny zisk se povaZuje zvySeni ceny prodeje oproti ob-
vyklé cené ..."';

. § 45 odst. 2 zdkona & 405/1991 Sb., o Kkontrole

v CSFR, ktery stanovi zam&Fenf vnitfni kontrolnf
&innosti zejména:
"a) na dodriovdni obecné zdvaznych prdvnich pred-
pisd,
b) na dodriovdni po¥adavkd ii¢elnosti a hospoddr-
nosti pFi plnéni iikolid stdtni sprdvy a pFi nakld-
ddni s majetkem ..."";

. €L I, odst, 2 Statutu CKP, ktery stanovi:

""Centrum odpovidd za veskeré své hospoddFské ope-
race vyplyvajici z uzavirdni hospoddiskych smluv
s dodavateli, z dispozice s finanénimi prostiedky
soustFedénymi na jeho uctech, ... za splaceni ... nd-
kladi za sluiby posktované mu na smluvnim zikla-
dé Ministerstvem.'’ (Statut vydalo FMF, MF jako
pravnf nislednik potvrdilo);

. § 152 odst. 1 zikona &, 109/1964 Sb., Hospodaisky

.

zdkonik, ve zn¥nf pozdéjsich piedpisd, ktery sta-
novi:

""Obsah hospoddiské smlouvy musi byt pFesny a sro-
zumitelny.'’;

§ 16 odst. 3 a pFilohu &. 2 zdkona &. 588/1992 Sb.,
o dani z pFidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich
piredpisi, ktery stanovf sazby dané€ z pridané hod-
noty (dile DPH);

. § 763 odst. 2 zdkona &. 513/1991 Sb., Obchodni z4-

konik, ktery stanovi:

"Podle dosavadnich pFedpisi se aZ do svého zakon-
Ceni posuzuji vSechny lhiity, které zacaly béZet pFede
dnem iicinnosti tohoto uikona, jakoZ i lhiity pro u-
platnéni prdv, kterd se ... Fidi dosavadnimi pFedpisy,
i kdyZ zaénou béZet po iuéinnosti tohoto zdkona.'’;

. § 354 odst. 3 zikona &. 109/1964 Sb., Hospodarsky

zakonik, ve znénf pozdé&jSich pFedpisi, ktery sta-
novi:

"Obstaravatel je povinen provddét iikony v rdmci
obstaravatelské Cinnosti véas a Fddné, informovat
objednatele o stavu obstardni zdleZitosti a po skon-
éeni predlofit vyidctovdndt.'';
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10.§ 30 a § 31 odst. 1 naifizenf vlddy ¢&. 136/1989 Sb.,
o informadni soustavé organizaci, které stanovi
pro organizaci povinnost a lhiity pro provedenf in-
ventarizacf, od 1. 1. 1992 pak § 29 odst. 3 zdkona
¢. 563/1991 Sh., o vi¢etnictvi;

11.§ 1 vyhlasky FMF, MF CR A MF SR &. 585/1990
Sb., o cenové regulaci ndjemného z nebytovych
prostor, ktery dle § 20 zikona 526/1990 Sb., o ce-
néch, a ve smyslu zdkona ¢&. 116/1991 Sb., o ndjmu
a pronijmu nebytovych prostor, ve znéni pozd&j-
Sich piedpisi, stanovi maximalni vy3e ro¢nich sa-
zeb ndjemného za m? podlahové plochy;

12.§ 7 odst. 3 a dile § 11 odst. 1 zdkona & 563/1991
Sb., o ucetnictvi, které stanovi:
"Uéetnictvi udetnt jednotky je vedeno prikaznym
Zpiisobem, jestlife scetni jednotka iicéetni pFipady a
ticetni zdpisy o nich dolofila nebo prokdzala pFede-
psanym zpdsobem ..."
"Uéetni doklady ... musi mit ... ndlefitosti" (popis
obsahu, penéZni &astku nebo idaj o mnoZstvi a ce-
né, data, podpisy osob, odpovédnych za ucetnf p¥i-
pad),
v obdob{ pfed ucinnosti tohoto zikona § 6 odst. 1
vyhladky FMF ¢&. 23/1990 Sb., o videtnictvi, ktery
stanovil ndleZitosti vi¢etnich dokladi;

13.8 3 odst. 1 pism. d) a § 4 pism. ¢) vyhlasky FMF
& 586/1990 Sb., o odepisovini zdkladnfch pro-
stfedki, které definujf charakter zdkladnich pro-
stfedkd, resp. investic, jako "pFistroje, stroje, zari-
zeni ..., které maji samostatné technicko-ekono-
mické uréeni, provoiné-technickou funkci delsi neZ
rok a poFizovaci cenu ... nejméné 5 000,- Kés ...",
respektive "'ndstavby, pFistavby ... jakoZ i zdsahy do
Jejich stavebni a technologické dsti, které maji za
ndsledek ... nebo kterymi se rozsifuje jejich vybave-
nost nebo poufZitelnost ..."’;

14. Smérnici k u¢tové osnovE pro hospodiiské organi-
zace & j. FMFK/5/13000/1989 ze dne 15. 9. 1989, do-
pinéné sdélenim FMF &. j. FMF/5/1- 29200/90,
platnym od 1. 1. 1991, kterym se piisobnost Smér-
nice roziifuje na prispévkové organizace;

15. bod 6 Finanénich pravidel CKP (Zdsady hospoda-
fenf), & j. FMF VIII/2 - 193331/1991, ktery sta-
novi:

"Po skonieni kaZdé privatizacni viny ... bude Cisty
vWnos preveden do fondu ndrodniho jméni (nyni
fond ndrodnfho majetku) republik ..."';

16. ustanovenf zdkona ¢&. 109/1964 Sb., Hospodafsky
zikonik, ve znéni pozd&jich predpisd, v § 125
odst. 6, § 152 odst. 1, § 153 odst. 1 a § 354 odst. 3,
které stanovi:

""Organizace neni povinna pristoupit na zménu ne-
bo zruSeni zivazku ..., jestlife o to druhd organizace
nepoZddala bez zbyteéného odkladu ..."”

""Obsah hospoddFské smlouvy musi byt pFesny a sro-
zumitelny."

"Hospoddiskd smlouva vnikd, dojde-li k dohodé
o pFedmétu a casu plnéni, popHpadé o dalsich ndle-
Zitostech ..."

""Obstaravatel je povinen provddét iikony v rdmci
obstaravatelské Cinnosti véas a Fddné, informovat
objednatele o stavu obstardni zdleZitosti ..."';

17. ustanoveni ¢ldnku II Statutu CKP, které definuje
posldni CKP jako
"... technické a organizaini zabezpeéeni rozprodeje
stdtnich podniki éi jejich édsti soukromym osobdm
za investiéni kupony.”
v souvislosti s ustanovenim § 32 odst. 3 zdkona
& 576/1990 Sb., o pravidlech hospodafenf s roz-
poitovymi prostfedky Ceské republiky a obcf
v Ceské republice, ve znénf pozdijiich predpisd,
ktery dovoluje finanénf hospodaFeni pouze v okru-
hu "uréenych vikold'":
"PHspévkové organizace jsou povinny dbdt, aby pl-
nily uréené iikoly a dodriely stanovené finanéni
vztahy ..."'";

18. bod 9 Finan¢nich pravidel CKP (viz bod 15), kte-
ry stanovi: " HospoddFské operace ... jsou vedeny
v dcetnictvi ..."

Odivodnénti:
Kbodimla$s

Uvedend ustanoveni, ve vazbé na ustanoveni podle
bodu 2, 3 a 4, porutilo tim, Ze v uzavfenych smlouvich
s dodavateli
a) pfistoupilo na vy33{ neZ obvyklou cenu, napt.

— v dopliiku k zdkladni smlouvé ev. &. CKP 876/D/92
ze dne 19. 3. 1992 dohodlo a ndsledn& uvhradilo pos-
tovné za 1 dopis 2,- K¢&s, (dédle jen "K&" i v piipa-
dech, kde se jednalo o K&s), pfestoZe poStovné &i-
nilo dle sazebnfku v dob& kalkulace do 1. 10. 1992
1,- K&, od 1.10.1992 3,- K¢&. Ze zaslaného mnoZstvi
dopisi a termind odesldn{ vyplyvd, Ze v prib&hu
L. viny bylo ob&€ma Podnikim vypoletni techniky
(dile jen PVT) vyplaceno neopravnéné vice nez
7 mil. K&,

—u zdvére¢nych dopist DIKdm (drZitelim investic-
nich kupontl) bylo za srovnatelné poloZky s ozna-
movacimi dopisy a s dopisy t&m, ktef{ své kupony
neinvestovali, (v pottu 1,7 mil. ks dopisti) vyplace-
no vice, napf. za dopravu a manipulaci jiZ 3,- K& za
dopis.

Porovndni kalkulaci jednotlivych druht dopist
DIKim (v K¢&):

smlouva
poloZky 876/D/92 (2981/92 138/D/93
kalkulace 219392 |z12.11.92 z7.1.93
oznamovaci [neinvestujicf {zdvéredné
dopisy DIK dopisy
cena obdlky 2,30;1,60 (0,80 -
upraveno
Jtisk v¢.program.| 3,20
piipr. a adresdfe |[+0,50 0,40 2,50
doprava
a manip. 2,50 0,20 3,-
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Jen porovninim s oznamovacimi dopisy bylo na do-
pravu a manipulaci u zdvérednych dopisi (1,7
mil. ks) vyplaceno bez redlného zdiivodn&ni vice neZ
cca 0,8 mil. K¢&.

V priméru bylo na 1 registra®ni misto vypléceno za

dopravu a manipulaci 2 700 ks dopisd 8 100,- K¢;
b)za 6 propagatnich pofadi pro vysilinf v televizi

v prosinci 1992 (celkovy vysflac{ ¢as cca 30 min.)

proplatilo dodavateli (Agentira SOLID) 160 tis. K&,

tedy stejn€ jako za 9 pofadi v ¥fjnu a listopadu

r. 1992, kdy vysilac{ ¢asy ¢&inily 73, resp. 57 min.

Zvysenf obvyklé ceny nebylo zdiivodné&no;
¢) vicendsobné smluvné zahrnulo a nésledné uhradilo

stejné ndklady. Napf. projekén{ a programové price

jsou pfedmétem zdkladni smlouvy, tj. zahmuty do
mési¢nich pauiilnich plateb. Vedle toho byly pro-
jekéni a programové price zahmuty i do kalkulace za
dopisy DIKim s informacemi po jednotlivych kolech

a predkole, a to nejméné v rozsahu shodnych informa-

ci pro pivodné pfedpoklddany a pro pozdéji realizo-

vany zpisob informace DIK{. Ve skutednosti byly ty-
to ndklady uhrazeny i za 717 tis. ks chybné vytiSt&-
nych dopist DIKim. Uhmem se jednalo o vice ne%

7 mil. K&, véetné& tisku pak 52 mil. K&.

Obdobné tomu bylo i u poloZky "ochrana dat” (&. 6
pfilohy 1 stejné smlouvy). Zahmutim této poloZky do
zdkladn{ smlouvy a podle dodatku i do ceny dopisu
DIKim, CKP neoprivnéng ubradilo dodavatelim vice
ne# 1,3 mil. K&.

— vdhradou &4stky 6,7 mil. K& (v r. 1992/93) za diskety a

zpracované seznamy akcionafl pro a. s. a privatizadni
fondy. Tato ¢4stka byla zaplacena za zdkladni infor-
mace, které byly souldstf procesu KP dle zikladnf
smlouvy, navic v jejim sloZenf byly ceny pfedmétnych
disket vy3¥f neZ ceny v té dobé obvyklé;

— zhor¥enfm (snfZenim) vlastnich vysledkd hospodafe-

nf poskytovdnim neopravnénych vyhod dodavatelim

v rozporu s uvedenymi piedpisy, napf.

a) beziplatnym poskytnutim majetku CKP dodavateli,
tj. PVT, a. s., Praha a soutasnym souhlasem s dal-
§fm komerénfm vyuZitfm tohoto majetku, pfestoZe
CKP nadile hradilo n&které ndklady spojené s pro-
vozem a umisténfm tohoto majetku (napf. pojisténf,
spotfebu elektrické energie a pod.). Smlouva evid.
& CKP/874/D/92 byla doplnéna dodatkem &. 2 ze
dne 27. 5. 1993, ve které CKP souhlasf, aby PVT,
a. s., pouZival majetek pfenechany k bezplatmému
uZivan{ pro zajisténf procesu KP i pro dals{ komer¢-
ni vyuZiti, které je ddle specifikovdno v ¢ldnku 3 a
které nesouvisi s KP. Krom& "RM-systému"” se jed-
na dle &l 5 o uXivanf bezplatné. Bezplatnym po-
skytnutim majetku pravnické osob& PVT, a. s., do-
$lo u CKP ke sniZenf moZnych pjmi;

b) souhlasem se situac{, kdy pHjmy CKP byly posky-
tovény jiné organizaci. CKP pfipustilo, aby pojistna
plnén{ za ¥kody na majetku CKP byla pojisfovnou

Kbodim1,4a5

Ustanoveni uvedenych pfedpisti CKP porusilo:

—zvySovdnim finaninich objemt ve smlouvich s odi-

vodnénfm zvySovian{ cen pro dodavatele ve vyrazném

casovém pfedstihu pfed uskuteénénim cenovych zmén,

nebo bez redlného odivodnéni, napf.:

a) s odlivodnénim zvySovan{ cen el. energie:
dopln&k smlouvy & 9900-33-0001/1991 ze dne
19. 3. 1992 pouZivi tento diivod ke zvySenf dohod-
nutych pausdlnich plateb, pfitom zvySeni cen el. e-
nergie se uskutenilo k 1. 1. 1991, k 1. 4, 1991 -
prava pro oblast velkoodbéri, stfednich odbéri a
maloodbérl. Dal${ zvySeni bylo realizovdno a%
k 1. 1. 1993. Ke zvySeni cen el. energie tedy v pri-
b&hu roku 1992 nedoslo a zvy$eni dohodnutych cen
v dodatku ke smlouvé nemi opodstatnénf;

b) s oddvodnénim zvySeného ndjemného;
smlouvou CKP/811/D/93 ze dne 10. 6. 1993 se proti
pivodnimu obsahu zmenSil objem sluZeb, hraze-
nych "pausiln€”. Zejména se sniZoval poclet regist-
raénich mist na 71% plivodntho rozsahu, coZ jisté
mélo vliv na ndkladovost provozu. To se vak ne-
promitlo ve stanovené pausilni mé&si¢n{ platbé, nao-
pak tato platba vzrostla vice jak o 12,4 mil. K& mé-
si¢né;

c) vliv mezidobf mezi 1. a II. vinou kuponové privati-
zace (déle jen KP) znamenal vyrazné snfZenf pra-
covnfho zat{¥en{ registraénich mist. Tato skutetnost
nebyla ve stanoven{ finan¢ntho objemu registrova-
na, naopak v této dobé byly finanénf objemy za pri-
ce dodavateld zvySeny;

poskytovdna na et PVT, a.s., Praha. V tomto
smyslu uzavfelo CKP s PVT, a.s., smlouvu evid.
¢. CKP/1421/D/93. Tato smlouva byla navic uza-
viena aZ 1. 12. 1993. Pojistné na vi¢et PVT Praha
bylo poskytovéno jiZ od 19. 11. 1992, na vi¢et CKP
pievedeno aZz dne 31. 12. 1993. Pozdnim pfevede-
nim penéZnich prostfedkil na ulet ztratilo CKP jen
na event. \irocich za jednotlivé platby vice neZ 106
tis. K¢&, pfi pfedpoklddaném 14% irogen{ vkladi;

—nehospoddamym vynakldd4dnim finanénich prostfedkd
na Casopis "List CKP" tim, %e uvedeny tasopis byl vy-
ddvdn v nadbytetném nékladu. CKP mélo podklady
o stavu prodeje vytiskid &. 2, 3 a 4, bylo tedy moZné
vyhodnotit situaci a provést redukci podtu vytiskd.
Celkovi ztrata do 31. 12. 1993 z tohoto titulu &inila
vice neZ 35 mil. K& Programovd rada, kterd Hdila
tvorbu "Informaéntho servisu KP", neplnila své tikoly
v souladu se smlouvou.

Kbodim1,5a17

Uveden4 ustanoven{ poruilo CKP tim, Ze neoprav-
néné poskytlo cca 12 mil. K& Ministerstvu pro spré-
vu ndrodntho majetku a jeho privatizaci CR (dile jen
MSNMP CR), Fondu ndrodnfho majetku CR (d4le jen
FNM CR), Ministerstvu pro sprévu a privatizaci nirodni-
ho majetku SR (dsle jen MSPNM SR) a zprostfedkované
i nékterym dal$fm organizacfm na &innosti, které souvi-
sely s kompetenc a posldnfm t&chto organizacf, ne CKP.
Napf. smlouva evid. &. CKP/461/92 byla dne 4. 2. 1992
uzaviena s MSNMP CR a FNM CR s cflem zabezpedenf
finan&nfho krytf procesu posuzovén{ a schvalovénf priva-
tizatnich projekti. CKP poskytlo pro Ceskou stranu



Céstka 2

Véstnik NejvySého kontrolniho iifadu

Strana 96

zdlohu 6 mil. K& dne 13. 2. 1992 a vyuiltovani téchto
prosttedkd  smluvnf{ partnefi oddalovali aX do
30. 6. 1992. CKP tak beziirotné& &idstetné financovalo
tinnost smluvnich partnerii. Déle tim doSlo k od&erpani
prostfedki CKP na posileni rozpottové kapitoly
MSNMP CR a kryti vydaji za price, které ve smyslu z4-
kona &. 2/1969 Sb., ve znénf pozdé&jiich predpisi, byly v
kompetenci tohoto orgdnu, ne CKP.

Obdobn4d smlouva, navic neodpovidajicf ve finané-
nim objemu pottu schvilenych projekti, byla uzaviena a
realizovina se slovenskou stranou.

CKP hradilo v rdmci tohoto smluvnfho vztahu i iéto-
vané préce, které byly realizovdny v jinych neZ smluve-
nych lhitich a jinymi smluvnimi partnery, napf.: dle
smluv & 420/92-10 mezi PVT, as., Bratislava a
MSPNM SR na 82 200,- K¢ za doddvku odbornych vy-
kond - zpracovdani dat od 11.3.do 30.4.1992; dle
smluv o proveden{ price &. 136/1992 mezi MSPNM SR
a Ustavem pro automatizaci systémi Fizenf, ¥, p., Brati-
slava, o vypracovédn{ programového vybaveni kontro-
ly vstupnich udajd privatizadnfch projekti ve vysi
29 640,- K&; na zdkladé dopisu ministra MSPNM za pra-
ce vztahujicf se k projedndvani privatizaénich projektd
1,9 mil. K& na odmény, pfi¢emZ prvotni doklady postrs-
dajf jmenny seznam pracovnikid, ktef{ price provadéli;
dle dopisu ministra byla vyplacena dal$f odmé&na pracov-
nikiim MSPNM ve vy3i 0,3 mil. K¢&; dle dalitho dopisu
téhoZ ministra dal$fch 0,3 mil. K& za price, které &4sted-
né& probfhaly mimo smluvn{ rdmec, atd.

Ze strany MSPNM SR byly dokonce tyto prostfedky
pouZity na stravovin{ a oberstven{ pro pracovniky pod-
nikl a organizaci, které se posuzovani privatizatnich
projektil zd&astnily (cca 1,2 mil. K&).

Kbodim1,2,3,4,5all

Tato ustanoven{ porusilo CKP iihradou ndjemného
FMF, ndsledovné MF, které pfevysilo regulovanou ma-
ximalnf vy$i o téméF 6 tis. K& za rok 1992, soutasné pfe-
krotilo smluvné dohodnutou vysi.

Kbodim1,4,5,82a9

Tato ustanoven{ byla poruSena uzavirdnim dodatec-
nych smluvnich vztahll néisledné po realizaci pfedmétu
pinéni.

Naptf. mezi CKP a Spravou post a telekomunikac{
- Cesk4 poita (dle jen SPT) byla dne 16. 12. 1992, tj.
po ukongenf 5. kola 1. viny KP, uzavfena smlouva ev. &
CKP/3116/D/92, jejim% pfedmétem pln&ni byla \hrada
dodatetnych ndkladd spojenych s pfijim4nim kuponi na
postach.

ProtoZe nebyla moZn4 iprava vySe poplatki, stano-
vena nafizenfm vlddy &. 383/1991 ze dme 5. z4¥ 1991,
rozhodlo FMF na zdkladé Z4dosti CKP o uvolnénf &4stky
22,5 mil. K& jako "ihrady dodate¢nych ndkladd SPT, na
posileni mzdovych prostfedki Postovn{ banky". Céstka
pro SPT Praba (15 mil K&) byla uhrazena dne
21. 12. 1992.

Uzav¥iend smlouva se odvol4v4 na ustanovenf § 566
zdkona ¢. 513/1991 Sb., o smlouvé mandétni, a svym u-
stanovenfm se vztahuje i na piivodn{ smlouvu mezi CKP
a Po3tovnf bankou ze dne 15. 6. 1991, uzavfena viak by-
la aZ po ukoncenf 5. kola dne 16. 12. 1992.

Obdobnd smlouva byla uzaviena se SPT Bratislava
dne 8. 12. 1992, 15. 12. byla uhrazena, také po skondeni
5. kola, v objemu 7,5 mil. K&.

Kbodim 1,4, 5a 17

Uveden4 ustanoveni byla porufena tim, ¢ CKP po-
skytlo neopravnéné &4dstku 120 mil. K& k tdcelu finanénf-
ho zabezpetenf povinnosti SCP pfedat k 31.12. 1993
kazdému majiteli i¢tu vypis stavu détu. Tento vydaj byl
odsouhlasen dne 11. 11. 1993 i MF.

Na zédklad& tohoto rozhodnutf byla vypracovina dne
16. 11. 1993 smlouva mezi CKP a SCP, za ob& organiza-
ce podepsan4 feditelem obou organizac{ (tj. jednou oso-
bou). V bodé II. smlouvy je uvedeno, Ze "vySe uvedend
t4stka m4 charakter nendvratné dotace a pipadny zfista-
tek SCP vyuZije na feSeni problémdi, které mu vyplynou
z II. viny KP". Cé4stka byla na SCP pfevedena dne
18. 11. 1993.

Kbodiim1,4,5a16

Tato ustanoveni byla poruSena neoprdvnénou thra-
dou &astky 2,6 mil. K& za chybné& zpracované dopisy
DIKim, bez prokizdn{ zavinén{ CKP. Pfedmétné faktury
uhradilo CKP na zdklad¢ zdpisu z jednanf mezi CKP a o-
béma PVT ze dne 3. 12. 1992, ve kterém CKP odsouhla-
silo dle "rozhodnut{ ndmé&stka FMF" (jméno nen{ uvede-
no ani nen{ pfiloZeno rozhodnutf) proplacen{ této &4stky.
Podle zdpisu je diivodem chyby "nepfesnd komunikace
mezi cenovou skupinou a PVT, kdy doslo k chybné in-
terpretaci urditych vdaji". (Cenovou skupinou se rozumf
komise pro stanoveni kurzll akcif v privatizatnfm kole
ustavend rozhodnutfm mistopfedsedy vlddy a ministra fi-
nancf CSFR ze dne 4. 5. 1992.) Rozhodnut{ ani Z4dny ji-
ny doklad nestanovuje CKP povinnost hradit §kody zavi-
néné ¢innostf jiného subjektu.

Kbodim1,5a16

Uveden4 ustanoveni poruSilo CKP tim, Ze piebiralo a
propldcelo faktury s finanin€ nevyhodnym objemem,
které uskutednili dodavatel€ do PVT, a. s.

Jednalo se napf. o hospodifskou smlouvu (dile jen
HS) evid. & 9900-33-0002/1991, platnou do 31.12.
1992 a na ni navazujic{ smlouvu evid. &. CKP/875/D/92
z 19. 3. 1992, které stanovily povinnost souhlasu CKP se
zamy$lenym nikupem. Dodavatel PVT, &. p., Bratislava
nakoupil v r. 1992 500 ks filtri k po&itatim za
2 650,- K¢ za kus (dhrada dne 7. 10. 1992) a teprve né-
sledn& dnem 1. 12. 1992 uzavfel s CKP smlouvu v pfed-
méné véci. Obdobné postupoval PVT, a.s., Praha, ktery
ndkupy filtrd pfefakturovdval na zdkladé dohod a bez
bliZif specifikace a za vy$¥ cenu (3 000 K&) bez uplat-
nénf mnoZstevaich slev.

Ze strany CKP nebyla providdéna kontrola dletnich
néleZitostf a faktur dodavatele, alkoliv ustanovenf smluv
tuto nezbytnou ¢&4st hospodafskych operaci zahmovalo
(napf. HS 9900-33-001/1991 - bez data podpisu, HS
9900-33-002/1991 z 13. 6. 1991, smiouva CKP/874/
/D192 z 19. 3. 1992).
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K bodiim 1 a 10

Uvedend ustanoveni byla porusena tim, %e vedouc{
organizace nestanovil pro rok 1991 lhity pro proveden{
inventarizacf ani nevydal bliZ${ pokyny pro tuto ¢innost.
Fyzickd inventura majetku hmotné povahy nebyla do
konce roku 1992 provedena.

V roce 1993 do¥lo k rozdélenf hmotného majetku
CKP podle mista jeho vyskytu na dzem{ obou republik.
Pyzick4 inventura hmotného majetku za roky 1992 a
1993 nebyla kontrolni skupiné pfedloZena, dokontovéna
byla aZ v L. Etvrtletf r. 1994.

Kbodim4, 5a16

Uveden4 ustanoven{ byla porulena tim, Ze CKP ne-
dodrZené zdvazky z jedné smlouvy akceptoval uzavie-
nim smlouvg nové nebo dodatku. Napf. s dodavatelem
(Artprojekt Smejkal) byla uzavfena smlouva o doddvce
filmového dokumentu v rozsahu deseti dvacetiminuto-
vych pofadi a zajidténf jejich odvysflanf v Ceské televizi
v termfnu do 31. 5. 1993. Misto pfeddni pfedmétu plnén{
byl ke smlouvé pfipojen dodatek aZ ze dne 31. 5., kte-
rym bylo akceptovdno zkricen{ vysilac{ doby na patnéct
minut, a to bez uplatngni moZné sankce za nesplnén{
ustanoven{ pivodn{ smlouvy.

Kbodim4,5a6

Uvedend ustanoveni byla porufena uzavienim -
stranné HS evid. &. 9900-33-0001/1991 na zikladé ob-
jedndvky ze dne 13. 5. 1991, pfestoze CKP vzniklo aZ
1. 6.1991.

Jednalo se o smlouvu na zajiténi pfipravy a zpraco-
van{ prvnf emise investi¢nich kupont KP v CSFR.

Utinnost této smlouvy podle ¢1. X bodu b) smlouvy
vznikd dnem podpisu zdstupcti smluvnich stran, toto da-
tum viak na smlouvé uvedeno nenf.

KbodimSa7

Ustanoveni uvedenych pfedpisii byla porufena pro-
placenim faktur dodavatelim bez ndleZité kontroly. Na-
pf. byla proplacena chybn4 faktura firmy Digital Equip-
ment Czechoslovakia, s. r. 0., ze dne 10. 2. 1993 na ¢4st-
ku 3 081 491,- K& pfi 5% sazbé DPH, pfestoZe u pfed-
métu pinéni je platnd sazba dané 23 %. Rozdil ¢&inf
526 255,80 K.

K bodiim 5a 18

Poruseni uvedenych ustanoven{ je doloZeno nesoula-
dem dajti etnictvi a zprdvy o plnénf piijmi a vydaji
pro zfizovatele - MF,

V dcetnictvi nebyl vytvofen systém, ktery by umoi-
fioval oddélenf vydaji ze spravni &innosti CKP a ostat-
nich vydajl, pfestoZe zfizovateli jsou pfedkldddny ke
schvaleni dva odpovidajici rozpodty.

V roce 1991 byl zjistén rozdil u pHjmd mezi ietnic-
tvim a plnénfm rozpoétu ve vysi 182 tis. K&, do rozpodtu
pijmi nebyly zahmuty droky tykajic{ se Sasové roku
1991. U vydajb byl zji¥tén rozdfl 14 tis. K&, ktery orga-
nizace nespecifikovala.

V roce 1992 byly pi{jmy vykdzané v uiCetnictvi vy3s${
0 276 924 tis. K& a vydaje o 266 351 tis. K&.

V roce 1993 byly pf{jmy v iicetnictv{ vy3if o 211 940
tis. K& a vydaje o 162 636 tis. K& neZ vidaje v plnénf roz-
pottu.

FMF, resp. MF nebylo tedy zcela pfesné informovi-
no v kontrolovaném obdobi o vychozich tdajich pro
tvorbu rozpoftu organizace.

K bodu 12

Uveden4 ustanoven{ byla porufena tim, Ze organiza-
ce pfijimala a zadttovdvala ucetn{ doklady, u kterych
chybély pfedepsané ndleZitosti. Napf.:

— u 4sti faktur dodavatele Merkur, s. p., s datem propla-
cenf 30.9., 13.12, 17.12, 18.12. roku 1991 a
21. 1. 1992 chybf v pifloze tzv. "obé&Znik propagace”
jako rozpis fakturovanych praci s podpisy odpovéd-
nych pracovnikd,

—u faktur téhoZ dodavatele reklamni akce BILL BO-
ARD z mésice z4H 1991 neni pfiloZen rozpis nikladd
na &innost v objemu témé&f 2,5 mil K¢&; fakturou
¢&. 181059 z 29. 11. 1991 jsou ¥ctovany komplexni nd-
klady na ob&asnik "Kupon" &. 1 - 4 v hodnot& téméf 70
tis. K&, fakturou &. 181111 z 20. 12. jsou pak utovany
ndklady za &. 5 a 7 této publikace v hodnot& 240 tis.
K&. V piiloze je pHipojena specifikace nakladi, ze kte-
ré vyplyvi, Ze &4st ndkladd (fa & 181059 ve vysi cca
70 tis. K¢&) je dttovana duplicitng,

— u vétSiny faktur (u 45 ze 78) dodavatele Merkur, s. p.,
chyb{ pkiloha - rozpis k faktufe jako doklad pro kon-
trolu vynaloZenych nédkladd, coZ je i porufenim usta-
noven{ &L H1. odst. 2 smlouvy s timto dodavatelem.

K bodiim 12 a 14

Ustanoveni uvedenych pfedpisi porufilo tim, 7e za-
tétovalo ticetnf{ doklady tykajicf se zejména doddvek vy-
potetni techniky bez objedndvek a dodacich listi, ze
kterych by vyplyval obsah ii¢etni operace a bylo moZné
uréit mnoZstvi a cenu jednotlivého kusu. Nedostateiné
naleZitosti i¢etnich dokladii vedly i k chybnému tova-
nf, kdy na zdkladé absence t&chto naleZitosti byly ne-
spravné zatfidény pfedméty charakteru "zdkladnich pro-
stfedki", nebo naopak do uletnf tfidy 1 zahmuty pfed-
méty neopravnéné. Napf.:

- faktura ¢. 01/91 - II nem4 uvedeno Zidné datum vysta-
veni, splatnosti ani odesl4nf,

—titetni doklady 22c/VII, 38/VIII, 43/VIII z r. 1991
v uhmné hodnoté 74,5 mil. K&, dalffch p&t dokladi
zr. 1992 v (ihmné hodnoté 5,5 mil. K& byly ziétovi-
ny, aniZ by obsahovaly odpovidajici pilohy. Doklad
6a/XI na &astku 4,5 mil. K& a dal3f byly zictovany,
ani% by obsahovaly podpisy osob odpovédnych za pro-
vedené uletni operace. Jen za rok 1991 &inila celkova
hodnota provedenych operacf takto zG¢tovanych vice
neZ 8,7 mil. K¢&,

— nespravné na ulet investic byly zaiétovdny v prosinci
1991 doklady za ndkup software od fy Abakus v celko-
vé vysi téméF 5 mil. K&, pfeti¢tovan{ bylo provedeno
aZ v Fijou 1992, obdobné z dokladu &. 63 z XII/91 mé-
la byt &4st WCtovéana na dcet 070, oprava byla provede-
na aZ v mésici listopadu 1992,
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- mnoZstvi a cenu dodaného zboZi nelze zjistit z dokladu
€. 43 z 30. 8. 1991 na &4stku vice neZ 70,4 mil. K&,
obdobné u dokladu & 71a z 21.4. 1992 na c&astku
14,3 mil. K& a pod., obdobné u dokladu 102 chyb{ pii-
lohy, ze kterych by bylo moZno zjistit mnoZstvi a ce-
nu, atd,,

— d¢tovan{ na \i¢et 010 - zdkladn{ prostfedky v r. 1991 a
1992 nesplnilo podminky stanovené ve Smémici k -
&tové osnové, nebof ta ukldds, Ze pfedmét, ktery je zde
zaiittovan, mus{ odpovidat definici zdkladnfho pro-
stfedku a podle smé&mic o financovini m4 mit své in-
ventdrmni ¢&fslo, o pfevzeti musi byt vyhotoven zdpis
o pfevzetf na pifsluiném tiskopise; nedostatky tohoto
druhu byly zjiitény u dokladd v celkové vy¥i vice neZ
197,7 mil. K& vr. 1991 a 277,7 mil. K& vr. 1992,

—na véet zdkladnich prostfedkd byly nespravné zai&to-
vény téZ faktury za softwarové vybaveni, napt. doklad
89 z XII/91 na témé&f 0,5 mil. K&, doklad &.115/XI1I na
0,9 mil. K&, doklad &. 108/X1I na 1,7 mil. K&. Celkem
bylo zjidténo chybné détovani na uct€ 010 - zdkladnf
prostfedky ve vy$i 3,2 mil. K¢&.

K bodiim 12, 13 a 14

Uvedend ustanoven{ byla porusena chybnym wétovi-
nim na d&et 050, nisledn€ na dcet 010, i kdyZ se nejed-
nalo o zdkladn{ prostfedky, a to v roce 1992 ve vy&i
4,8 mil. K&. Jednalo se napf. o ndkup ochrannych filtrd
k obrazovkam po&itali.

K bodu 15

Uvedené ustanoven{ porusilo CKP tim, Ze &4stku ve
vy¥i 4 042,6 mil. K&, kter4 je ¢istym vynosem I. viny ku-
ponové privatizace v CR, nepfevedlo na udet FNM, jak
ukl4ad4 Statut, m4 ji uloZenu na vlastnich étech a viroky
zZ této &astky zahrnuje do vlastnich pf{jmé. Stav na -
¢tech CKP byl ke dni 30. 6. 1993 cca 4 301 mil. K&.

B. Stfedisko cennych papfri porusilo

1. ustanovenf § 81 odst. 1,2 a 3 zdikona ¢&. 591/1992
Sb., o cennych papirech, kde je m. j. uvedeno:
""Za divérnou informaci se pro iiéely tohoto zdkona
povaZuje informace, kterd ... se tykd ... cennych pa-
pirii a kterd by po uverejnéni mohla vyznamné ovliv-
nit kurs nebo vynos pFislusnych cennych papiri.",
"Osoba, kterd md ze svého zaméstndni, povoldni, po-
staveni nebo své funkce oprdvnéni ziskat divérnou
informaci ... o jinych skuteénostech vyznamnych pro
vyvoj finanéniho trhu a kursi cennych papiri, ne-
smi uzavirat obchody s témito cennymi papiry ...",
"Tento zdkaz se vztahuje té% na osoby, které ziskaly
divérnou informaci od osob uvedenych v predcho-
zim odstavci.'';

2, &ast I vyhldsky FMF ¢&. 150/1991 Sb., o finan¢nfm
hospodareni rozpoltovych a piispévkovych organi-
zacf v plsobnosti federace, respektive vyhlisky MF
CR & 205/1991 Sb., o hospodaFent s rozpottovymi
prostiedky stitnfho rozpoétu CR a o finanénim

hespodarenf rozpo&tovych a pFispévkovych organi-
zacf a obcf v CR, které ve svych ustanovenich ne-
umoZiiuji prispévkovym organizacfm poskytovat
jinym subjektim nendvratné dotace jinak nek
smlouvou o sdruZeni;

3, ustanoveni § 21 odst. 2 zdkona & 119/1992 Sb.,
ve znéni pozdéjiich piedpisd, o cestovnich ndhra-
déch, kde je stanoveno, Ze zaméstnavatel poskytne
zaméstnanci pii pracovnich cestich pFiméfenou
zdlohu na pFedpoklidané vydaje. MF k realizaci
tohoto pFedpisu vyddivéd "doporulené limity" valut
pro zahraniénf cesty;

4. &ldnek V., bod 2, 3 a 4 Statutu SCP (kterym MF
CR dnem 29. 12. 1992 SCP z¥idilo), ktery ukldd4:
"Organizaénl struktura, funkéni a pracovni ndplné
pracovniki a jejich vidjemné vztahy stanovi organi-
zaéni Fid Strediska cennych papiri.”

"Organizacni Fdd stanovi pravemoc a odpovédnost
pracovniki Strediska cennych papiri."
"Organizacni Fdd vydd Feditel."”

Odtivodnéni:

Kbodu 1

Uvedend ustanovenf porufilo SCP tim, Ze Cinnosti,
pro které bylo zf{zeno, zajiffuje za podminek, které ne-
zajistuj{ dislednou ochranu informac{ spojenych s trhem
cennych papfri.

SCP je persondlné propojeno s CKP, které je dle své-
ho Statutu povifeno "technickym a organiza¢nim zabez-
pecenfm rozprodeje statnfch podniki ... za investi¢nf ku-
pony." Ustanovenim § 1 zdkona 600/1992 Sb., o cen-
nych papirech, event. ustanovenim zdkona &. 591/1992
Sb. jsou investi¢n{ kupony cennym papirem.

SCP neprovidi samo &innost, pro kterou bylo zf{zeno
a kterou m4 zdkonem uloZenu, ale zaji$tuje smluvn& pro-
vadéni této Cinnosti v Podniku vypoletni techniky, a.s.,
resp. jeho dcefinné spolenosti RM-systému, a. s.

Zajisténi zdkonnych omezujicich podminek pro &in-
nost "stfediska” (§ 55 zdkona), uloZenych v z4jmu ochra-
ny divémosti informacf{ z obchodu cennymi papf-
ry, je tak rozhodnutim ze strany SCP pfeneseno na
RM-systém, a. s., dcefinnou akciovou spole¢nost PVT,
a. 8., jeZ byla sama pfedmétem obchodu v kuponové pri-
vatizaci a v jejichZ Fdfcich orgdnech jsou zastoupeni
pfedstavitelé investi¢nich privatizaénich fondi (HAR-
WARD GROUP, Investi¢nf PF PPF, Investi¢n{ kapitdlo-
v4 spoletnost Ceské poji¥fovny, Spofitelni investi¢nf
spoletnost).

Smlouva s RM-Systémem, a. s., o realizaci obchodu
scennymi papiry byla podepsina dne 5.5.1993, 4.
v dobé, kdy tato organizace mé&la jako pfedmé&t podnika-
ni v obchodnfm rejstfiku zapsdny innosti jiného charak-
teru, které vylutovaly podnikdni dle této smlouvy.
Névrh na zmé&nu pfedmétu podnikdn{ RM-Systému, a. s.,
(vymaz tf{ poloZek registrovaného ptedmétu innosti a
ponechdn{ pouze "organizovdni mimobursovniho trhu
s cennymi papiry") je poddn dne 11. 4. 1994.
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K bodu 2

SCP na zdklad€ smlouvy ev. & SCP/155/D/93 ze dne
16. 11. 1993 piijalo v rozporu s uvedenym piedpisem
Castku 120 mil. K& od CKP jako "nendvratnou dotaci”
pro financovani roénich vypisi majiteldm victd (DIK).
Smlouva dile obsahuje ustanoveni, %e "pfipadny zista-
tek SCP pouZije na fefenf problémi, které vyplynou z II.
viny kuponové privatizace”.

Smlouva o sdruZenf ve smyslu citovaného ustanove-
ni zdkona uzaviena nebyla a SCP &4stku v priib&hu zby-
1ého obdobi roku 1993 v rozporu s odivodn&nim poZa-
davku nepouZilo a uloZilo po pfevedeni z CKP dne
18. 11. 1993 na termfnovany vklad u Banky Bohemia.
Pouze na drocich tak do konce roku ziskalo
1,157 mil. K&.

Soudasné pak SCP vyZadovalo pfi zasldn{ ro&niho
vypisu z vi¢tu cennych papiri od jednotlivych DIKi pro-
placeni 41,- K&, coZ zahmovalo i &4stku 11,- K& postov-
ného, které viak bylo jiZ soucasti obdrZené "nendvratné
dotace". Neoprdvnéné tak bylo na stejny ucel dvakrat
poZadovino cca 70 mil. K¢&, platbou DIK{ (ke skon&enf
terminu kontroly) bylo realizovano cca 40 mil. K¢&.

K bodu 3

SCP poskytlo pracovnikiim z4lohu na pracovni cestu
v nepfiméfené vysi, kterd pfevysila nejen MF doporude-
né limity, ale i vnitfn{ pfedpis SCP. Pfi vriceni nespotie-
bovanych valut vznikla kurzov4 ztrita ve vy$i 2 811 K¢
a poplatek bance ve vysi 1 064 K& byl (z &4sti zbyte&n€)
vysoky.

K bodu 4

Uvedené povinnosti SCP do doby ukon&eni kontroly
nesplnilo. Organizaén{ ¥ad po celou dobu své &innosti
nemd, pfestoZe se jednd o organizaci, kde prokazateins
pravomoc a odpovédnost pracovniki nenf nevyznamnou
skutecnostf.

C. CKP a SCP spolené porusily

1. § 1 odst. 1 pism. b) zikona &. 143/1992 Sb., o platu
a odméné za pracovni pohotovost v rozpoftovych a
nékterych dalSich organizacich a orgénech, ktery
stanovuje piisobnost tohoto zikona na SCP i CKP,
jako na prispévkové organizace, jejichZ ' vydaje na
platy ... jsou zabezpeéovdny jejim finanénim vztahem
k rozpoétu zFizovatele nebo z iihrad podle zvldstnich
zbkonii ..."";

2. § 87 odst. 2 zdkona ¢&. 65/1965 Sb., Zikonik prace,
ve znéni pozd&jSich pfedpisi, ktery stanovi povin-
nost vedoucfho organizace stanovit zatdtek a konec
pracovni doby;

3. § 29 odst. 1 téhoX zdkona &. 65/1965 Sb., ktery ur-
¢uje povinny obsah pracovni smlouvy (tj. druh
priice, mfsto vykonu price, den nistupu).

Oddvodnénti:

K bodul

Uvedend ustanoven{ ob& organizace porusily pouZi-
tfm nesprdvného pfedpisu pro odméiiovani pracovniki,
tj. zdkona ¢&. 1/1992 Sb., o mzd¥&, odméné za pracovni
pohotovost a o primémém vydélku. Ob€ organizace vy-
stavovaly nesprdavné platové vyméry, pracovniky zafadi-
ly pouze do tarifnfch stupiii a stanovily jim plat jednou
tastkou, bez ohledu na uplatn&n{ platovych ti{d a nivaz-
nosti na dobu praxe i platovych stupiid. PouZiti nesprav-
nych platovych pfedpist trvalo u CKP od ii¢innosti pfed-
pisu, tj. od 1.5.1992, u SCP od jeho vzniku, tj. od
1. 1. 1993.

Zistupce Feditele CKP, ktery je soucasné i z4stupcem
feditele SCP, poZddal MF dopisem ze dne 29. 3. 1993
o uréeni mzdového pfedpisu pro organizace, kde navrho-
val uplatnén{ uvedeného pfedpisu s odvoldnim na dopo-
ru¢enf FMF a FMPSYV, kterd viak v té dobé jiZ neexisto-
vala. MF poutiti tohoto pfedpisu odsouhlasilo.

K bodu 2

Ustanoven{ uvedenych pfedpisd porusily ob& organi-
zace tim, Ze nebyl vedoucim organizace stanoven zai-
tek a konec pracovn{ doby, nenf sledovén priib&h pracov-
nf doby u jednotlivych pracovnikd (napf. knihou dochéz-
ky).

Tato skutecnost je zdvaZn4 zejména proto, Ze z deseti
pracovnikil CKP je osm pracovnikii zaméstndno ve ved-
lejifm pracovnim poméru v drubé organizaci (SCP).

Tak bylo napf. umoZnéno, aby pracovnici absolvova-
li dvoudenni sluZebn{ cestu mimo pracovisté v rdmci vy-
konu price v jedné organizaci a v druhé pobirali mzdu
(3.-4.11.1993).

K bodu 3

Uvedené pfedpisy porulily ob& organizace tim, Ze
na pracovnich smlouvich uvidély funkce (podle neplat-
ného pravniho pfedpisu - napf. "vedouci odborny re-
ferent - specialista”,"pravnik - ekonom"), ne pfedepsany
"druh price”. Druh prdce mus{ vychédzet z charakteristi-
ky platovych tfid (pf{loha zdkona &. 143/1992 Sb.). Po-
dle drubu price se zafazujf pracovnici do jednotlivych
tHd.

V souvislosti s vySe uvedenym je vyznamni i absen-
ce organizadniho f4du v SCP.

D. Ministerstvo financi ve své linnosti ve vztahu
k CKP a SCP porusilo

1. ustanovenf &. 1 odst. 1 istavnfho zdkona CNR
€. 4/1993 Sh., o opatienich souvisejicich se zdnikem
CSFR, kde se stanovi:

"Ustavni zikony, ukony a ostatni prdvni predpisy
CSFR, platné v den uiniku CSFR na iizemi CR zi-
stdvaji naddle v platnosti ...",

v diisledku toho zistiva v platnosti i § 53 vyhlasky
FMF & 150/1991 Sb., o finanénfm hospodaFeni
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rozpoitovych a prisp&vkovych organizac{ v piisob-
nosti federace, ktery stanovi rozsah opravnéni
FMF udélit vyjimky z ustanoveni této vyhlasky;

2. ustanoveni § 9 a § 24 zdkona &. 2/1969 Sb., o zFizeni
ministerstev a jinych udstfednfch orgdnd stitnf
Spravy CR, ve znéni pozdéjsich pFedpisd, kde je
stanoveno:

"Ministerstvo prdce a socidlnich véci je istFednim
orgdnem sidini sprdvy pro pracovaéprdvn{ vztahy, ...
mzdy a jiné odmény za prdci ..."

""Ministerstva pecuji o ndlefitou prdvni ipravu véci,
... dbaji o zachovdvdni zdkonnosti v okruhu své pii-
sobnosti a &ini podle zdkonid potFebnd opatfeni k nd-
pravé.",

a to v souvislosti s ustanovenim ¢&l. 2 odst. 3 iistav-
nfho zdkona ¢&. 1/1993 Sb,, ljstavy CR, ktery stano-
vi, Ze:

"Stdtni moc ... Ize ... uplatiiovat jen v pripadech,
v mezich a zpisoby, které stanovi zikon.'’;

3. § 2 pism. b) zdkona ¢&. 552/1991 Sb., o stitni kontro-
le, ktery stanovi povinnost organi stitni sprivy za-
jistit ve své pisobnosti provddéni kontrolni ¢in-
nosti:

"'Stdtni kontrolu ve smyslu tohoto zdkona vykond-
vaji: ... ostatni ministerstva a jiné istiedni orgdny
stdtni sprdvy v rozsahu stanoveném zvldStnimi uiko-
ny..';

4. ¢ast II vyhlagsky FMF &. 150/1991 Sb., o finanénfm
hospodafFeni rozpottovych a piispévkovych organi-
zaci v pisobnosti federace, respektive vyhlisky MF
CR &.205/1991 Sb., o hospodafeni s rozpottovymi
prostiedky stitnfho rozpottu CR a o finanénim
hospodaieni rozpottovych a piispévkovych organi-
zacf a obef v CR, které ve svych ustanovenich ne-
umotiiuji prispévkovym organizacim poskytovat
jinym subjektum nendvratné dotace jinak, ne%
smlouvou o sdruZeni.

Odtivodné&nt{:

Kbodu 1

Uvedend ustanoveni porulilo MF tim, Ze pfevzalo
zdkladnf doklady ke vzniku CKP v celém rozsahu, bez
pfihlédnutf ke skuteCnosti, Ze tyto doklady byly v roz-
poru s pravnfmi predpisy jak platnymi pro CSFR, tak
s pravnfmi pfedpisy CR.

Statut CKP schvileny dne 21. 9. 1991 nebyl aktuali-
zovan nebo vydan novy, pfestoZe neodpovidi skuteénos-
ti ani systém hospodateni, ani vn&j3{ finanénf vazby.

Ztizovacf listina je taktéZ ponechdna v plivodnim sta-
vu, kdy bylo zfizovatelem FMF, opét bez promitnut{ ak-
tudlnich zmén v pravnich pfedpisech.

Systém finan¢nfho hospodafenf v souvislosti s plat-
nosti neoprivnénych vyjimek z vyhlssky MF CSFR
&. 150/1991 Sb., nebyl aktualizovdn ani opraven. Dile
neni odpovidajicim zplisobem feSena realizace bodu 6
"Systému hospodafeni CKP", ktery uklada: "Po skon&enf
kaZdé privatizadni viny a po skondeni celé akce ... bude
Cisty vynos pFeveden do fondu ndrodniho jmént repub-
lik ..." JednoznaZné uréenf "konce" privatizacni viny ne-
bylo provedeno ani v ramci delimitace CKP v CSFR a
souvisejicich jednan{ v prib&hu roku 1993.

K bodu 2

Uvedend ustanoveni poru$ilo tfm, Ze poskytlo dne
2. 4. 1993 na zdklad& spolecné Z4idosti CKP a SCP sou-
hlas s uplatnénfm zdkona ¢. 1/1992 Sb. pro odméiovani
pracovniki obou organizaci.

Pracovnikiim CKP a SCP byly od 1. 5. 1992 nesprav-
né vystavovany platové vyméry s odvoldnim na zdkon
&. 1/1992 Sb., o mzdé, odméné za pracovni pohotovost a
o primémém vydélku, a s odvoldnim na nafizeni vlady
CSFR &. 43/1992 Sb., o stanoven{ minim4lnich mzdo-
vych tarifi a mzdovém zvyhodnéni za préci ve ztiZeném
a zdravi $kodlivém pracovnfm prostfed{ a o praci v noci,
namisto podle zdkona ¢&. 143/1992 Sb., o platu a odméné
za pracovni pohotovost v rozpoltovych a v né&kterych
dal$fch organizacich a orgdnech, vietné providécich
pfedpisi.

K bodu 3

Uveden4 ustanoven{ porusilo tfm, Ze neprovedlo Z4d-
nou kontrolu hospodafen{ a &innosti CKP. Od odsouhla-
senf "vnitinfho" rozpottu CKP (probihalo od listopadu
1991 do dervna 1992) nebyla provedena ani kontrola
v pisobnosti byvalych orgéni federace.

Tak souasn€ porusilo i ustanovenf ¢l. V. bodu 5 Sta-
tutu CKP, kde je povinnost kontroly FMF, nasledné¢ MF
jako zfizovateli vyslovné urtena.

Kbodu3a4

Uveden4 ustanoveni poruSilo tim, Ze dne 11. 11. 1993
odsouhlasilo bez provedeni kontroly oprdvnénosti pfeve-
deni &astky 120 mil. K& charakteru "nenédvratnd dotace”
z prostiedkti CKP do SCP. Odtivodnén{ tohoto neoprav-
néného pfevodu nebylo spravné, nebot SCP prostfedky
v roce 1993 nepouzilo v souladu s odivodnénim na -
hradu n4kladd spojenych s vypisy z 6&td majiteliim akcif
z 1. viny kuponové privatizace, ale uloZilo je na termino-
vany vklad u Banky Bohemia.

V souladu s pldnem kontrolni &innosti NKU kontrolni zdvér vypracovala &lenka Utadu Ing. Jana Krejéovd.



