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25/93
Kontrolni z4vér z kontroly hospodareni fakultnich nemocnic a vybranych odbornych
Ié¢ebnych dstavll

Pfedmétn4 kontrola byla do pldnu kontrolnf ¢innosti
NKU na II. pololetf roku 1993 zatazena Kolegiem Utadu
pod &. 25/93 na z4klad& podnétu, ktery vychézel z vlast-
nf kontrolnf &innosti prévntho predchiidce NKU - byva-
lého MSK (provérka privatizace zdravotnictvi v prvn{
poloviné roku 1993).

Kontrolou bylo provéfeno hospodafen{ se st4tnfm
majetkem, s prostfedky stdtnfho rozpottu a finantnfmi
prostfedky poskytnutymi V3eobecnou zdravotn{ pojis-
tovnou. Dile bylo provéfovéno, zda je kontrolnf &innost
v souladu s obecn& z4vaznymi pravnfmi normami a zda
jsou dodrZovédna pravidla pro hospoddfskon ¢&innost.
Kontrolovéno bylo rozhodné obdobi roku 1992 a prvn{
polovina roku 1993.

Kontrola byla provedena u celkem deseti vybranych
piisp&vkovych organizac{ z fad fakultnfch nemocnic, ne-
mocnic III. stupné& a odbornych 1&&ebnych stavil,
Kontrolovanymi osobami zf{zenymi Ministerstvem zdra-
votnictv{ byly:

- Fakultnf nemocnice I s poliklinikou v Praze 2 (d4le jen
FN I Praha 2),

— Fakultnf nemocnice v Plzni (FN Plzeil),

— Fakultnf nemocnice v Olomouci (FN Olomouc),

—Masarykova nemocnice v Ustf nad Labem (MN
Ustfn. L.),

—~ Urazov4 nemocnice v Brn& (OUN Bmno),

— Psychiatrick4 1é&ebna v Kosmonosech (PL. Kosmono-
Sy)’

— Rehabilitanf dstav v Kladrubech (RU Kladruby),

— Hamzova détsk4 1é&ebna v LuZich-Kofumberku (HDL
LuZe-Kofumberk).

Dédle byla kontrolovdna nemocnice ve Frydku-
-Mistku (d4le jen nemocnice Frydek-Mfstek), z¥{zend O-
kresnfm fadem ve Frydku-Mistku, a nemocnice Celad-
né v Celadné (ddle jen nemocnice Celadnd), zifzens
Obecnfm tifadem v Celadné.

Kontrolu provedly skupiny kontrolujicich Odboru
zdravotnictvf a socidlnfch v&cf NKU v Praze a Oblast-
nich odbort NKU v Mladé Boleslavi, Kutné Hote, Ustf
nad Labem, Plzni, Pardubicich, Bm&, Ostravé a Olo-
mouci v prib&hu mésice Hjna a listopadu roku 1993.

Némitky k protokolim byly pod4ny ze strany FN I
Praha 2, RU Kladruby, FN Olomouc a nemocnice Ce-
ladn4. Po vypofadanf ndmitek rozhodnutfmi o ndmitk4ch
(vydanymi vedoucfmi skupin kontrolujicich) podaly od-
volan{ proti rozhodnutf o némitkdch jen FN Olomouc a
nemocnice Celadnd. Ob& odvolsnf proti rozhodnutf
o ndmitk4ch byla vypofdddna rozhodnutfm senstu.

Pfsemnou zprdvu o odstranéni kontrolou zjisténych
nedostatkd zaslaly do konce ledna 1994 FN Plzen,
FN I Praha, MN Ust{ nad Labem a FN Olomouc.

Senat Uftadu (ve sloZenf Ing. Alexandr Rizek
- pfedseda, Ing, Jana Krej¢ovd a JUDr. Jan Holelek -
&lenové) na svém zasedanf dne 22. \inora 1994

schvdlil usnesenfm ¢&. 25/93/22
kontroln{ z4vér vtomto znéni.

1. FNIPraha 2, FN Olomouc, FN Plzeii a RU Klad-
ruby porusily ustanovenf § 11 odst. 1 zdkona
€. 576/1990 Sb., o pravidlech hospodafenf s roz-
pottovymi prostfedky Ceské republiky a obcf
v Ceské republice (rozpoltové pravidla republi-
ky), které znf: “Rozpoctové prostfedky mohou byt
poutity pouze v pFisluSném rogpoltovém roce, a to
k déelim, na které byly stdtnim rozpoétem republi-
ky uréeny.”

2. FN Plzeii a UN Brno porusily ustanoveni &V
Zssad dotainf politiky CR, vydanfch MF CR pod
& j. 113/39466/91, kde se uvadi: “Na investiéni
vystavbu s déasti prostiedkil stdtntho rozpoétu mo-
hou rozpoltové, pFispévkové a hospoddiské organi-
zace poskytnout zdlohy dodavateliim, a to do vyse
10 % z roéniho objemu, na ktery bude v tomtéz ro-
ce vystavena faktura (i dilél), & provedené prdce
nebo popF. zpisobem iihrady stanovenym dle
smluvnich vztahid (po nabyti icinnosti Obchodniho
zdkoniku).”

3. PL Kosmonosy a nemocnice Frydek-Mistek po-
rudily ustanoveni bodu 1l pfsm.B &ast II Vy-
méru FMF, MF CR a MF SR & 01/92, ze dne
13. prosince 1991, kterym se vyddva seznam zboZf
s regulovanymi cenami, uvefejnéného v Cenovém
vistnfku roénfk XX, &istka 1 z 19. prosince 1991,
V ustanoveni se mimo jiné uklida: “Stavby, sta-
vebni objekty, provozni soubory, stavebni a montdz-
ni prdce, doddvky strojd a zarizeni a projekto-
vé prdce financované za icasti rozpoétu federace
arepublik a za ilasti prostiedkd poskytnutych
z téchto prostiedkit mistnim orgdnem. Pro iidely re-
gulace cen plati: ... B. ceny podle smluv uzav¥e-
nych od 1. zdH 1991 se sjedndvaji na podkladé
vyhodnocent soutéfe podle Zaddvacitho Fddu
staveb ...

4. UN Brno porusila ustanovenf § 23 odst. 2 a 3 vy-
hlaSky MF CR & 205/1991 Sb., ze dne 30. dubna
1991, o hospodaieni s rozpotovymi prostiedky
statnfho rozpottu Ceské republiky, kde je uréeno
jmenovitd, jak lze pouZit prostfedky z rezervntho
fondu pFispdvkové organizace.
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. PL Kosmonesy a nemocnice Frydek-Mistek poru-
Sily ustanovenf §29 odst.2 vyhlisky MF CR
€. 205/1991 Sb., kde se ukldda: “Hospoddiskd &in-
nost je v icetnictvi sledovdna oddélené od béiného
hospoda¥ent pFispévkové organizace.*

. FN Olomouc, FN Plzei, MN Usti nad Labem,
RU Kladruby, PL Kosmonosy, nemocnice Celad-
ni a nemocnice Frydek-Mistek poruSily ustanove-
nf §29 odst. 3 vyhlasky MF CR &. 2051991 Sb.,
které znf: ”Rozsah a podminky hospodd¥ské Cin-
nosti stanovi obecné zdvazny prdvni{ predpis. V pH-
padé, Ze rozsah a podminky nejsou takto stanoveny,
stanovi je pro pFispévkové organizace zizené i-
stfednim orgdnem tento ustfedni orgdn. Pro pFH-
spévkové organizace prizené okresnim iFfadem nebo
obct miife rozsah a podminky stanovit pouze ZFizo-
vatel.*

. MN Usti nad Labem poruiila ustanovenf § 45
odst. 1 zdkona &. 92/1991 Sb., o podminkéich pFe-
vodu majetku stitu na jiné osoby, kde se ukldd4:
”Podniky nemohou mimo obvyklé hospodaFeni
uzavirat smlouvy o prFevodu vlastnictvi majetku,
k némuz maji prdvo hospodarFent, naklddat se svymi
majetkovymi uéastmi na podnikdni prdvnickych
osob, ani tyto zaklddat.“ Toto ustanoveni se od
8. 12. 1992 (viz &). I bod 9 zékona &. 544/1992 Sb.,
o podminkdch pfevodu majetku stitu na jiné oso-
by) vztahuje i na piisp&vkové organizace,

. FN Plzeti, HDL Lue-KoSumberk, RU Kladruby,
nemocnice Frydek-Mistek a nemocnice Celadns
porusily ustanovenf § 6 pism. a) vyhlisky FMF
¢. 119/1988 Sb., ze dne 24. Eervna 1988, o hospo-
dafeni s ndrodnim majetkem, kde je organizacfm
uloZeno: ”... ndrodni majetek zjistit, sepsat, ocenit,
pokud neni stanoveno jinak, a vést v pFedepsané
evidenci podle zvldStnich pFedpisil.

. FN I Praha 2, FN Olomouc, FN Plzeii, UN Brno,
HDL LuZe-Kofumberk a RU Kladruby poru-
§ily ustanoveni §6 pism.e) vyhlisky FMF
¢. 119/1988 Sb., kde je organizacfm p¥i hospoda-
Fenf s ndrodnfm majetkem kromg jiného uloZeno:
”... vyuZivat prdvni prostiedky k ochrané ndrodniho
majetku, chrdnit prdvo hospodaien{ s ndrodnim
majetkem proti neoprdvnénym zdsahidm, véas
uplatiiovat prdve na ndhradu $kody proti tém, kteid
za Skodu odpovidaji ...* Déle porusily dosud platné
ustanoveni § 73 odst. 1 zdkona ¢&. 109/1964 Sb.,
Hospodirsky zdkonfk, ve znénf pozdéjsich pFed-
pist, kde se ukldda: “Organizace, kterd vykondvd
prdvo hospodaFent s pohleddvkami stdtu, je povin-
na pecovat o to, aby viechny povinnosti dluinika
byly véas a Fddné splnény, popFipadé aby pohle-
ddvka stdtu byla véas uplatnéna uw pHslusnych or-
gdni a aby rozhodnutl téchto orgdnd byla véas vy-
kondna.“

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

FN I Praha 2, FN Olomouc, RU Kladruby, ne-
mocnice Frydek-Mistek a MN Ustf nad Labem
porusily ustanovenf § 7 odst.3 vyhlasky FMF
& 119/1988 Sb., ktery zni: ”O pFebyteénosti nebo
neupotiebitelnosti ndrodntho majetku i o zpisobu
naloZeni s nim rozhoduje pisemné vedouct organi-
zace nebo jim povéreny jiny vedouct pracovnik or-
ganizace, pFipadné na ndvrh jim zZFizené komise
Jjako poradntho orgdnu. K rozhodnuti o prebytel-
nosti nebo neupotiebitelnosti ndrodniho majetku
musi byt dodateéné pFipojen doklad o tom, jak bylo
s majetkem naloZeno.*

FN I Praha2 a MN Usti nad Labem porusily
ustanoveni § 3 odst. 3 zdkona & 116/1990 Sb.,
o ndjmu a podndjmu nebytovych prostor, ve zné-
ni zdkona &, 540/1991 Sb., kde se kromé jiného
uklida: “Smlouva musi mit pisemnou formu a mu-
st obsahovat pFedmét a iicel ndjmu, vysi a splatnost
ndjemného a zpiisob jeho platby, a nejde-li o ndjem
na dobu neurditou, dobu, na kterou se ndjem
uzavird.*

FN I Praha 2, nemocnice Celadnd a nemocnice
Frydek-Mistek porusily ustanovenf § 3 odst. 3 a 4
zdkona &, 116/1990 Sb., o nijmu a podnidjmu ne-
bytovych prostor, kde se mimo jiné o smlouvé o
najmu pravi: “Smlouva musi mit pisemnou formu
a musi obsahovat pFedmét a udel ndjmu, vysi a
splatnost ndjemného a zpisob jeho plathy, ...* a
”Pokud je smlouva uzaviena bez souhlasu ndrodni-
ho vyboru podle odst. 2 nebo neobsahuje ndleZitosti
podle odst. 3, je neplatnd.“

FN I Praha2 a MN Usti nad Labem porusily
ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona &. 563/1991 Sb., o 4-
&etnictvf, kde je mimo jiné uloZeno: “Uetn{ jed-
notky iuctuji o skuteénostech, které jsou predmétem
icetnictvi, do obdobi, s nimZ tyto skuteénosti éaso-
vé a vécné souvist ...

RU Kladruby a HDL LuZe-Kodumberk porusily
ustanoven{ § 7 odst. 1 zdkona & 563/1991 Sb., kde
se ukldd4: ”Uéetni jednotky jsou povinny vést iicet-
nictvi dplné, prikaznym zpidsobem a sprdvné tak,
aby vérné zobrazovalo skuteénosti, které jsou jeho
pFedmétem.*

FN I Praha 2, FN Olomouc a FN Plzeii porusily
ustanovenf § 29 odst. 3 zdkona ¢&. 563/1991 Sb.,
které mimo jiné uklida: “UmoZriuje-li to povaha
hmotného majetku kromé zdsob a penéinich pro-
stedkd v hotovosti, mohou iéetnt jednotky provést
inventarizaci v del$t lhiité, kterd viak nesmi pFekro-
éit dva roky.*

FN I Praha 2, MN Usti nad Labem a RU Klad-
ruby porusily ustanoveni § 30 odst.1 zdkona
€. 563/1991 Sb., které mimo jiné Fika: “Skutecné
stavy majetku a zdvazkd se zjiStuji inventurou fy-
Zickou u majetku hmotné povahy ...; tyto stavy se
zaznamendvaji v inventurnich soupisech ...
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17. FN I Praha 2, FN Olomouc, MN Ust{ nad Labem
a HDL LuZe-KoSumberk porusily ustanovenf § 20
vyhlésky MZ CR &, 394/1991 Sb., ze dne 31.8.
1991, o postaven, organizaci a &innosti fakultnich
nemocnic a dalifch nemocnic, vybranfch 16&eb-
ny¥ch tstavil a krajskych hyglenickych stanic v -
dicf pisobnosti Ministerstva zdravotnictvi Ceské
republiky, kde se mimo jiné uklidé: “Reditelé vy-
daji statut a organizaini ¥dd do Sesti mésicit od u-
Cinnosti této vyhldSky, ve kterém také jmenovité
uvedou jednotlivd zaFizeni a organizaénil celky lé.
éebnych zaFizent &l hygienickych stanic.*

Odivodnént.

Kbodul
Zminéné ustanovenf bylo porugeno tim, Ze

—FN I Praha 2 &4stku ve vy$i 8 040 437 K&s z investi¢n{
dotace pro rok 1992 pouZila na zdlohy doddvek zdra-
votnické techniky dodané aZ v bfeznu ndsledujictho
roku. Déle tim, Ze FN1 Praha 2 nesledovala &4stku
12 432 000 K&, uréenou k posflenf mzdovych prostfed-
ki, oddélen& od ostatnich zdroji, jak to uklidalo
MZ CR ve svém dopisu z 15. 10. 1993, a nemohla tak
doloZit vyuZitf tEchto prostfedki na stanovené iiZely;

— FN Olomouc &4stku ve vy#i 1 304 900 K&s z investi&-
nf dotace roku 1992 (1282 823,20Ké&s) a 1993
(22 077 K¢&) uréené na vystavbu kolektord pouzila na
ihradu rekultivace sklddky v rdmci smlouvy o sdruZe-
ni prostfedk;

—FN Plzeii finanén{ prostfedky z dZelové dotace roku
1992 na vybrané grantové tdkoly ve vy&i 68 170 Ké&s
pouZila jednak k jinym td&eldim, tj. na vydaje souvisejf-
cf s transplantatnfm programem, a jednak tfm, Ze tuto
¢astku pfevedla na sviij investitnf dlet k pouZitf
v nésledujfcim roce;

- RU Kladruby &4stku ve vy#i 5 850 000 K&s z investi®-
nf dotace roku 1991 pouZil na zdlohy dvéma dodava-
telim. Zdlohy nebyly pak v pffsluiném roce vyudtovs-
ny. Cést téchto z4loh byla vyuitovdna a? v roce n4-
sledujfcim a zbytek nevyt&tované zidlohy ve vy&i
1 mil. K&s byl pfeveden do roku 1993.

K bodu 2
Zminéné ustanovenf bylo poruSeno tfm, Ze

— FN Plzeii poskytla v roce 1992 projektovému ateliéru
z4lohu ve vy3i 88 625 Kés. Vzhledem k tomu, Ze cel-
kovd rofnf fakturace &inila 438 000 K&s, prekrotila
poskytnutd zdloha pifpustnou vysi zédlohy zhruba
0 100 %;

— UN Bmo poskytla v roce 1993 v investi¢nf akci Ener-
gocentrum (plné hrazené ze stdtnfho rozpottu), na kte-
rou byla v tomto roce vyc¢len&na &4stka 15 mil. K& ze

statntho rozpo&tu, zdlohu ve vysi 6 mil. K&. Prekrotila
tak o 300 % pfipustnou vysi zdlohy.

K bodu 3
Zminéné ustanoven{ bylo poruleno tim, Ze

- PL Kosmonosy a nemocnice Frydek-Mistek pro veske-
ré investi¢nf akce dotované ze stdtniho rozpoétu od za-
t4tku platnosti uvedeného cenového véstnfku MF CR do
ukonéenf kontroly neprov4dély ¥idnd vybérova fizeni.

K bodu 4
Zminé&né ustanoven{ bylo poruSeno tim, Ze

-~ UN Bmo nedodrZela stanoveny zpiisob pouZit{ pro-
stfedkd rezervnfho fondu a v roce 1992 neoprdvnéng
pfevedla prostfedky ve vy$i 1107 000 Kés z tohoto
fondu do fondu reprodukce z4kladnich prostfedkd.

K bodu 5
Zmin&né ustanoveni bylo poruseno tim, Ze

—PL Kosmonosy a nemocnice Frydek-Mistek nevedly
hospodifskou ¢innost v dCetnictvi oddélent od bé&Zné-
ho hospodafen{.

K bodu 6
Zmin&né ustanovenf bylo porueno tf, Ze

—FN Olomouc provdd&la hospodifskou &innost
(stravovénf cizfch strdvnikid, pranf prddla cizim orga-
nizacfm, doprava pro cizf, pronijmy reklamnich ploch
a stavebnf price) bez stanoven{ rozsahu a podminek
pro tuto &innost zfizovatelem - MZ CR;

—FN Plzeil providéla hospoddfskou ¢innost (napf. pro-
dej krve a krevnich derivitl, mytf a plijovan{ vozidel,
veden( i¢etnictv{ cizfm organizacfm a pron4jem neby-
tovych prostor) bez stanovenf rozsahu a podmfnek pro
tuto &innost zfizovatelem - MZ CR;

~ MN Ustf nad Labem provéd&la hospodd¥skou &innost
(prondjem nebytovych prostor) bez stanoven{ rozsahu
a podminek pro tuto &innost zfizovatelem - MZ CR;

- RU Kladruby provadél hospod4fskou &innost v rozpo-
ru se statutem (schvilenym zfizovatelem - MZ CR),
nebot n&které Einnosti tam uvedené neprov4dél, a nao-
pak provadél &innosti tam neuvedené;

- PL Kosmonosy nepromftla rozsah a podminky hospo-
dafské Cinnosti do vnitinfch organizagnich norem, jak
to stanovil zfizovatel - MZ CR - ve svém rozhodnuti
z 28. \inora 1991;

—nemocnice Celadni provid&la hospodafskou &innost
(dodsvky tepla a teplé vody, pranf pradla cizfm orga-
nizacfm, prodej kvétin a poskytovan{ udrzbéfskych
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sluZeb) bez stanoven{ rozsahu a podmfnek pro tuto
¢innost zfizovatelem - Obecnf dfad v Celadné;

—nemocnice Frydek-Mistek provid&la hospodifskou
tinnost (prondjem nebytovych prostor, sluzby v auto-
diln&, pran{ prédla cizfm organizacfm, prondjem tele-
fond a radiostanic do vozidel zfchranné sluZby a
prodej krevnich derivatd) bez stanovenf rozsahu a pod-
minek pro tuto ¢innost zfizovatelem - Okresnf vifad ve
Frydku-Mfstku,

K bodu 7

Zmfn&né ustanoven{ bylo porufeno tim, ¢ MN Ust{
nad Labem odprodala v roce 1993 majetek nemocnice
v ziistatkovych cendch nad 15 tis. K& Dne 14. &ervna
1993 uzaviela nemocnice se soukromou firmou smiou-
vu na odprodej majetku nemocnice v hodnotd
4 503 735 K&, ve které pfistoupila na splitkovy prodej.
Do doby ukonéen{ kontroly prodala na zdkladé uvedené
smlouvy majetek nemocnice za 200 494 K& (napf. sin-
train{ piistroj, zahffvacf stil, vrtatku sloupovou, brusku
vertik4ln{).

Kbodu 8
Zmin&né ustanoven{ bylo poruleno tfm, Ze

— FN Plzeii nevedla v iitetn{ evidenci samostatn& poffze-
ny software a pozemky, ke kterym m4 privo hospoda-
fenf;

— HDL LuZe-KoSumberk vedla v evidenci majetek, ktery
byl jiZ vyd4n v restituci;

-RU Kladruby nevedl v evidenci investitn{ majetek
s ndleZitostmi dle GEtové osnovy a postupu d&tovanf;

- nemocnice Frydek-Mfstek a nemocnice Celadn4 vedly
v evidenci pozemky, které jsou majetkem Pozemkové-
ho fondu CR.

K bodu 9
Zminén4 ustanovenf byla porusena tim, Ze

— FN I Praha 2 neuplatnila v&as prdvo na:

a) ndhradu ¥kod zjisténych pfi inventurdch v roce 1992
a 1993 ve vy&i 75 000 K&;

b) pohleddvku tykajfcf se uplatného pifevodu prd-
va hospodafenf za dohodnutou cenu ve vyii
346 000 K&s. Smlouva o pfevodu byla uzaviena
1. kvétna 1992, aviak faktura na zaplacen{ dohod-
nuté ceny byla vystavena aZ 12. srpna 1993;

- FN Olomouc:

a) nezjiffovala odpové&dnost za zjiiténou ¥kodu, za
kterou byla organizaci uloZena rozhodnutim Mé&st-
ského dfadu Olomouc pokuta 300 000 K&;

b) nezaji¥tovala vymshsanf vydaji za poskytnutou 1¢-
kafskou pé&i tficeti cizfm stdtnfm pisludnfkim.
V obdobf od 1. ledna 1991 do 30. z4¥{ 1993 &inila
vyse t&chto vydajli ¢4stku 825 723 K&;

— FN Plzeii:

a) v roce 1991 a 1992 neuplatnila nirok na sniZenf n4-
jemného za zapdjeen{ elektronického piistroje. Dle
hospodifské smlouvy mél uZivatel pravo po dobu
trvan{ poruch neplatit, pifpadng platit sniZené n4-
jemné. Organizace tak neodivodn&n& zaplatila pte-
platek ve vy&i 45 000 K¢&s;

b) z neznalosti konetné ceny splitkového prodeje ne-
odiivodnén& prepldci ve smlouvd uvedenou cenu.
Na zéklad& hospodéfské smlouvy z roku 1990 byla
uskutetnéna dodidvka linedrnfho urychlovate na
splitky. Podle tehdejitho aktuslnfho kurzu, coZ je
ve smlouvé vyslovné uvedeno, méla celkov4 cena
¢init 42 450 502 K&s. V soutasné dob& prekrotily
splatky uvedenou cenu a stile pokrafujf, aniZ by
byla smlouva ze strany nemocnice zpochybnéna ne-
bo alespoli opatfena dodatkem, ktery by stanovil
novou koneZnou cenu zaf{zeni. V dobé& kontroly do-
sdhla celkov4 vyse splitek ¢dstky 69 076 452 K¢;

— UN Bmo a HDL LuZe-KoSumberk nezajistily vymah4-
nf vydaji za poskytnutou pédi cizim stétnfm p¥islug-
nikim. UN Bmo vykazuje za rok 1992 a 1993 pohle-
davky ve vysi 5864 062 KE¢ a HDL LuZe-Ko¥um-
berk k 31. prosinci 1992 pak pohleddvky ve vysi
747 613 K&s;

- RU Kladruby nezajistil vymah4nf pohleddvky neuhra-
zené soukromou firmou ve vy&i 468 601 K&,

K bodu 10
Zmin&né ustanovenf bylo porufeno tim, Ze

—FN 1 Praha 2 v roce 1993 nevydala rozhodnut{ o pfe-
bytetnosti nebo neupotfebitelnosti zdsob (dfevo, mat-
race, kiiZe, l4tky apod.) ve vy¥i 88 072 K& a prodala je
soukromé firmé;

—FN Olomouc nevydala rozhodnut{ o pfebyte€nosti ne-
bo neupotfebitelnosti drahych kovl v dentslnfm skla-
du a odprodala je v roce 1992 za cenu ve vy
600 740 K&s. V soutasné dob& nakupuje organizace
stejny sortiment dentdlnich kovi s 25 % manipulag-
nim piiplatkem;

—RU Kladruby nevydal rozhodnutf o pfebytetnosti ne-
bo neupotfebitelnosti majetku (osobnf a nikladnf auto-
mobily, rypadlo, traktor apod.) a odprodal ho za cenu
446 309 K¢&;

- nemocnice Frydek-Mistek odprodala v roce 1992 ma-
jetek (automobily Skoda 1203, stavebn{ buiiky, sanitn{
vozy apod.) za zistatkové ceny v hodnotZ 3 019 597
K¢&s bez pfedchoztho rozhodnuti o jeho pfebytenosti
nebo neupotfebitelnosti;

— MN Ustf nad Labem nepfipojila k rozhodnutf o pteby-
te¢nosti nebo neupotfebitelnosti dodatedné doklady
o tom, jak bylo s majetkem naloZeno.



Céstka 1

Vistnik Nejvyfitho kontrolntho dfada

Strana 22

K bodu 11
Zmfné&né ustanovend bylo porufeno tim, Ze

~FN I Praha 2 ve smlouvé o ndjmu soukromé firmé,
kterd zajiStuje technicky provoz aredlu nemocnice,
opomnéla urit majetek v hodnot® 131 000 K&;

—MN Ustf nad Labem ve smlouvé o nsjmu soukromé
firm&, kterd zaji¥tuje stravovén{, opomnéla uvést bliZzi{
uréenf majetku v hodnot¥ cca 50 mil. K& Nemocnice
pronajfm4 nebytové prostory s vybavenfm bez uréen{
pronajatého majetku ve smlouvé,

K bodu 12
Zmin&né ustanoven{ bylo poruSeno tim, Ze

—~FN I Praba 2 ve smlouvé na nebytové prostory vyne-
chala urdenf zpisobu platby a nezahmula do smlouvy
nebytové prostory (sklady), které vyuZivajf firmy za-
jistujfcf dklid aredlu nemocnice;

~nemocnice Celadn4 a nemocnice Frydek-Mfstek uza-
viely smlouvy na prondjem nebytovych prostorl
k provozovén{ obchodu a sluZeb bez souhlasu obce.

K bodu 13
Zmin&né ustanoven{ bylo porufeno tim, Ze

—FN I Praha 2 nevyi¢tovala do konce roku 1992 z4lohy
poskytnuté dodavatelskym firmdm. Firm& zaji¥tujfcf
technickou &4st provozu nemocnice poskytla nemocni-
ce zdlohy ve vy3i 1053 285 K&s a vyittovala je a2
v roce 1993, a to jeit& ne v plné vy&i. Do doby ukon-
Cenf kontroly chybé&lo k vyittovan{ zdloh celkem
101 620 K&. D4le poskytla nemocnice firmé, kterd za-
vidéla vypoletnf techniku, z4lohu ve vy3i 2 904 000
K¢&s. Ziloha ve vy3i 1,5 mil. K& byla vyi&tovana a2
vbfeznu 1993 a zbyvajfcf tdst zdlohy ve vyii
1404 000 K& nebyla do doby ukondenf kontroly vy-
iktovéna vilbec;

- MN Usti nad Labem neproiittovala vyfazov4nf hmot-
ného majetku do obdobf, s nimZ &asov& a v&cné souvi-
selo. Napf. likvidace reanima¢nfho liZka, ukon&end
v roce 1986, &i likvidace lednitek a elektrického lesti-
¢e, ukontené v roce 1990, byly zaiétovény aZ v roce
1993,

K bodu 14

Zmfiné&né ustanovenf bylo poruseno tim, Ze
- RU Kladruby neuvedl v tetnictvf pHsp&vek od zfizo-
vatele oddélen& od svych ndkladd, nesprdvné zadlto-
val odpisy a neiitoval o dani z pfidané hodnoty pfi
poskytovan{ ubytovacfch sluZeb, které nejsou od této
dan& osvobozeny;

— HDL LuZe-Kofumberk nesledovala v v€etnictvi z4lo-
by poskytuté dodavateliim a uhradila tak dvakrét stej-
nou fakturu z4loh ve vysi 108 337 K&.

K bodu 15

Zmin&né ustanoven{ bylo poruSeno tim, Ze FNI
Praha 2, FN Olomouc a FN Plzeii pfekrodily zdkonnou
Ihiitu dvou let k proveden{ inventarizace.

K bodu 16
Zminéné ustanovenf bylo poruseno tfm, Ze

—FN I Praba 2 neprovedla zdkonem uloZenou inventari-
zaci majetku v roce 1992 na viech inventdrnich se-
cich, nebof 84 dseki bylo vynech4no;

— MN Ustf nad Labem uv4d&la v inventurnich soupisech
pfedméty, které byly jiZ v minulosti vyfazeny;

— RU Kladruby pti prov4dénf zskonem uloZené inventa-
rizace majetku nevypracoval za rok 1992 inventurn{
soupisy majetku a nevydfslil inventarizatnf rozdily za
jednotlivé inventarizalnf iseky.

K bodu 17
Zmin&né ustanovenf bylo poruSeno tim, Ze

—FN 1 Praha 2 a FN Olomouc do doby ukonéenf kontro-
ly nevydaly organiza&ni ¥4dy;

— MN Ustf nad Labem vydala organizatnf ¥4d s pélrog-
nim zpoZdé&nfm;

- HDL LuZe-KoSumberk vydala statut s dvoumési¢nfm
zpoZdénfm.

Zivérem lze s ohledem na uvedens fetné poruSen{
predpisi z oblasti nakldddni s rozpottovymi pro-
stfedky, hospodaFenf se stitnim majetkem, hospod4i-
ské innosti a d&etnictvi konstatovat, Ze

~ vedoucf ekonomittf pracovnici nemocnic, zdravot-
nickych ustavii a lé€eben nedodrZujf prisluiné
piedpisy,

- metodickd a kontrolnf &innost zfizovateld nenf u-
spokojivi,

-rozsah a podmfnky hospodéfské &innosti jsou ze
strany zFizovatell stanoveny dosti obecné a nekon-
krétné, cof ve svych disledcich vede, jak je patrno
z piedchozfho, aZ k poruSovinf pFislu$nych pFed-
pist a nehospoddrnosti.



