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13/20

Kontrolni akce byla zafazena do planu kontrolni ¢€innosti NejvysSiho kontrolniho Ufadu (dale jen
,NKU*) na rok 2013 pod &islem 13/20. Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypracoval &len NKU
Ing. Antonin Machacek.

Cilem kontroly bylo provéfit hospodareni s majetkem a penéznimi prostfedky statu, se kterymi jsou
prislusné hospodafit vybrané pfispévkové organizace Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy.

Kontrola byla provadéna v dobé od kvétna do fijna 2013. Kontrolovanym obdobim byly roky 2011 a 2012,
v pfipadé vécnych souvislosti i obdobi pfedchozi a nasledujici.

Kontrolované osoby:

Détsky diagnosticky ustav, stfedisko vychovné péce, zakladni Skola, matefska Skola a Skolni jidelna
Liberec, U Opatrovny 3 (dale jen ,DDU Liberec®)!; Stfedni Skola, zakladni Skola a matefska Skola
pro zrakové postizené, Brno, Kamenomlynska 2 (dale jen ,SS Brno®); Stfedni $kola, zakladni $kola
a matefska $kola pro sluchové postizené Olomouc, Kosmonaut(i 4 (dale jen ,SS Olomouc®); Stredni
Skola, zakladni Skola a matefska Skola pro sluchové postizené Praha 5, HoleCkova 4 (dale jen
,SS8 Praha 5°); Vychovny ustav Ostrava-Hrabtvka (dale jen ,VU Hrablvka®); Vychovny Ustav, zakladni

Namitky proti kontrolnim protokolim nebyly podany.

Kolegium NKU na svém |l. zasedani, konaném dne 27. ledna 2014,
schvalilo usnesenim ¢&. 6/11/2014

kontrolni zavér v tomto znéni:

.Uvod

Kontrolované osoby jsou pfispévkové organizace zfizené Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy
(dale jen ,MSMT*). V souladu se zakonem &. 218/2000 Sb.2 hospodafi s pen&znimi prostiedky pfijatymi
ze statniho rozpoc€tu v ramci finanénich vztahl stanovenych zfizovatelem, s penéznimi prostfedky
ziskanymi hlavni ¢innosti, dale s prostfedky svych fondl nebo s prostfedky ziskanymi jinou ¢innosti.
Kontrolované osoby jsou pravnické osoby, samostatné ucetni jednotky, jejich ucetnictvi se Fidi zakonem
¢. 563/1991 Sb.3 a hospodareni s majetkem statu zakonem ¢. 219/2000 Sb.*

Hlavni ucel pfispévkovych organizaci a pfedmét jejich Cinnosti jsou vymezeny vybranymi ustanovenimi
zakona €. 561/2004 Sb.5 nebo zakona ¢. 109/2002 Sb.¢ Jedna se predevsim o poskytovani predskolniho,

-

S Gginnosti od 1. 9. 2013 byl zmé&nén nazev DDU Liberec na Détsky diagnosticky Ustav, stfedisko vychovné péde, zakladni kola
a détsky domov Liberec.

Zakon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla).

Zakon €. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi.

Zakon &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich.

Zakon €. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon).

Zakon €. 109/2002 Sb., o vykonu Ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci

ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakonu.
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zakladniho a stfedniho vzdélani détem, Zakim a studentim bez nebo se zdravotnim postizenim, véetné
zajisténi stravovani, ubytovani a plné pfimé péce a zaopatreni, které by jinak poskytovali rodi¢e nebo jiné
osoby zodpovédné za vychovu.

Kontrola provéfila plnéni povinnosti pfi hospodafeni a nakladani s majetkem statu, hospodarnost
a ucelnost pouziti penéznich prostfedkd, nabyvani a vyfazovani dlouhodobého majetku se zaméfenim
na spravnost, prikaznost a Uplnost vedeni UCetnictvi v€etné dodrzovani stanovenych postupd pfi
inventarizaci majetku. Kontrola byla zaméfena pfedevSim na hodnotové a vécné vyznamné polozky
vykazu rozvaha a vykazu zisku a ztraty, konkrétné na dlouhodoby hmotny majetek, pohledavky a finanéni
majetek na vybranych uétech a dale na polozky vybranych nakladovych a vynosovych uéta.

Pozn.: VSechny pravni predpisy uvadéné v tomto kontrolnim zavéru jsou aplikovany ve znéni ua€inném pro kontrolované obdobi.

Skute€nosti zjiSténé pri kontrole

. Vybrané ekonomické ukazatele

Nejvétsi ¢ast z majetku statu, se kterym jsou pfislusné hospodafit vybrané pfispévkové organizace,
tvofi stala aktiva a z nich pak podstatna ¢ast pfipada na dlouhodoby hmotny majetek. V tabulce €. 1 jsou
uvedeny stavy nejvyznamnéjSich polozek aktiv k 31. 12. 2012.

Tabulka €. 1 — Prehled vybranych polozek rozvahy v netto hodnotach k 31. 12. 2012 (v tis. K¢)

DDU s§ s$§ vU VU Velké
SS Brno elke Celkem

Nazev polozky i . e,
Liberec Olomouc Praha 5 Hrabuvka Mezirici

AKTIVA
CELKEM

z toho polozka:
Dlouhodoby

hmotny majetek 89 268,06 | 200 232,20 | 162 709,17 | 140 233,89 | 168 622,89 91 315,19 | 852 381,40
celkem

102 282,89 | 218 392,76 | 171 180,92 | 145 045,45 | 182 213,94 99 988,28 | 919 104,24

z toho:
Pozemky 4 697,38 10 600,42 14 279,92 205,65 5 020,30 429,13 35 232,80
Stavby 81 145,37 | 181937,57 | 146 681,41 | 134 260,25 | 161 386,24 89 385,33 | 794 796,17
Samostatné
movité veéci
3425,32 7 182,42 1516,62 5767,99 2 216,35 1450,75 21 559,45
a soubory

movitych véci

Zdroj: rozvahy kontrolovanych prispévkovych organizaci k 31. 12. 2012.

Hodnota aktiv u vybranych prispévkovych organizaci Cinila k 31. 12. 2012 celkem 919 104 tis. K¢.
Hodnota dlouhodobého hmotného majetku po odecteni hodnoty opravek cCinila k tomuto datu celkem
852 381 tis. K&.

V tabulce €. 2 je uveden prehled celkovych nakladu, vynosu a vysledku hospodareni z hlavni ¢innosti
prispévkovych organizaci za roky 2011 a 2012. NejvyznamnéjSi nakladové polozky tvofily naklady
souvisejici s hlavni ¢innosti organizaci. NejvyznamnéjSi vynosové polozky pfedstavovaly pfijaté pfispévky
na provoz nebo poskytnuté ucelové dotace ze statniho rozpoctu.
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Tabulka €. 2 — Prehled celkovych nakladi, vynosu a vysledku hospodareni prispévkovych

organizaci (v tis. K¢)
Nazev polozky Lill)a:::c SS Brno OIO?nsouc Prashsa 5 Hra\;zvka \IIVIUe\zliT":I(:? Celkem

2011
Celkové vynosy 49 649,11 79 737,72 29 020,52 42 521,83 44 214,09 36 334,87 | 281478,14
Celkové naklady 49 357,62 78 672,44 28 903,62 42 521,83 42 713,68 36 334,87 | 278 504,06
Vysledek
hospodareni po 291,49 1 065,28 116,89 0,00 1500,41 0,00 2 974,07
zdanéni
2012
Celkové vynosy 49 677,36 73 459,09 28 191,19 75218,44°| 44 284,65 36 100,81 | 306 931,54
Celkové naklady 48 827,36 73 339,26 28 185,29 78 807,74 44 136,83 35 854,43| 309 150,91
Vysledek
hospodareni po 850,00 119,83 5,90 -589,30 147,82 246,38 780,63
zdanéni

Zdroj: vykazy zisku a ztraty vybranych pfispévkovych organizaci k 31. 12. 2011 a 31. 12. 2012.
* Vyse celkovych naklad( a vynos SS Praha 5 v roce 2012 byla ovlivnéna provedenim opravy havarijniho stavu fasady budovy
Skoly ve vysi 33 483 866 K¢ hrazené ze statniho rozpoctu prostrednictvim programu ISPROFIN €. 233 110.

Celkové naklady vybranych pfispévkovych organizaci vynaloZené na hlavni ¢innost €inily k 31. 12. 2011
celkem 278 504 tis. K& a k 31. 12. 2012 celkem 309 151 tis. KE. Celkové vynosy z hlavni Cinnosti
vybranych pfispévkovych organizaci Cinily k 31. 12. 2011 celkem 281 478 tis. K¢ a k 31. 12. 2012
celkem 306 932 tis. KC.

Celkova vyse penéznich prostfedk( poskytnutych vybranym pFispévkovym organizacim v letech 2011
a 2012 ve formé pfispévku na provoz a ve formé ucelovych dotaci ze statniho rozpoctu a podil poskyt-

nutych penéznich prostfedkd ze statniho rozpocétu na celkovych vynosech jsou uvedeny v tabulce €. 3.

Tabulka ¢é. 3 — Objem penéznich prostifedkd poskytnutych v letech 2011 a 2012 (v tis. K¢)
i y DDU . s$ s$ vU VU Velké
Nazev polozky . SS Brno R Celkem
Liberec Olomouc Praha 5 Hrabtivka MeziricCi

2011
Prispévek

fispeve 46033,00 | 6924500 | 26913,00 | 4018437 | 42668,00 | 34 046,00 | 259 089,37
na provoz
Dotace 0,00 281,20 557,60 530,17 150,00 0,00 1518,97
Celkem 46 033,00 69 526,20 27 470,60 40714,54 42 818,00 34 046,00 | 260 608,34
Podil na

i 92,72 87,19 94,66 95,75 96,84 93,70 92,59
vynosech! (v %)
2012
PFispévek

46 112,00 65 602,00 25 975,00 39 970,76 42 144,00 34 052,00 | 253 855,76

na provoz
Dotace 210,33 227,33 1 136,03 33 507,63 150,00 131,17 35 362,49
Celkem 46 322,33 65 829,33 27 111,03 73 478,39? 42 294,00 34 183,17 | 289 218,25
Podil na

) 93,25 89,61 96,17 93,24 95,50 94,69 94,23
vynosech! (v %)

Zdroj: Ugetni zavérky vybranych prispévkovych organizaci za roky 2011 a 2012.
" Procentni podil poskytnutych penéznich prostiedku ze statniho rozpoétu na celkovych vynosech.
2 \/y$e dotace pro SS Praha 5 byla v roce 2012 ovlivnéna provedenim opravy fasady budovy $koly ve vysi 33 483 866 K& hrazené

ze statniho rozpoctu prostfednictvim programu ISPROFIN ¢. 233 110.
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Celkem bylo poskytnuto vybranym pfispévkovym organizacim ze statniho rozpoctu v letech 2011 a 2012 ve
formé prispévkl na provoz a ucéelovych dotaci 549 827 tis. KE. V roce 2011 celkem 260 608 tis. K& a v roce
2012 celkem 289 218 tis. K&. Podil poskytnutych penéznich prostfedkl statniho rozpoctu na celkovych
vynosech pFispévkovych organizaci se v kontrolovaném obdobi pohyboval v rozmezi 87 az 97 %.

Vyvoj celkovych nakladd vybranych pfispévkovych organizaci v letech 2010 az 2012 ve vztahu k celkovému
poctu déti, zakl nebo studentd’, kterym bylo poskytnuto vzdélani a péce, je uveden v tabuice €. 4.

Tabulka €. 4 — Celkové ro¢ni naklady na 1 dité, zaka nebo studenta v letech 2010 az 2012 (v tis. K¢)

VU Velké

Nazev polozky | DDU Liberec SS Brno SS Olomouc | SSPraha5 | VU Hrabvka I

2010
Celkové naklady 47 816,00 76 217,00 28 314,00 43 508,00 33716,93 36 509,90
Celkovy pocet
déti, zakl nebo 267 387 103 208 123 83
studentu

Naklady na 1
dité, Zaka nebo 179,09 196,94 274,89 209,17 274,12 439,88
studenta
2011

Celkové naklady 49 357,62 78 672,44 28 903,62 42 104,03 42713,68 36 334,87
Celkovy pocet
déti, zakl nebo 280 371 105 205 147 81
studentt

Naklady na 1
dité, Zaka nebo 176,28 212,06 275,27 205,39 290,57 448,58
studenta
2012

Celkové naklady 48 827,36 73 339,26 28 185,29 42 323,87 44 136,84 35 854,43
Celkovy pocet
déti, zakl nebo 296 377 102 215 157 82
studentl

Naklady na 1
dité, Zaka nebo 164,96 194,53 276,33 196,86 281,13 437,25
studenta

Zdroj: vykazy zisku a ztraty vybranych pfispévkovych organizaci za roky 2010 az 2012, vykazy o matefské skole (S 1-01), vykazy
o zakladni Skole (M3), vykazy o stfedni Skole (M8) za Skolni roky 2009/2010, 2010/2011 a 2011/2012.

Vyvoj celkovych ro€nich nakladd na 1 dité, zaka nebo studenta, kterému bylo poskytnuto vzdélani a péce

v kontrolovanych pfispévkovych organizacich, ma stagnujici az klesajici tendenci. Vy$e ro¢nich nakladu

na 1 dité, zaka nebo studenta se v kontrolovaném obdobi pohybovala v intervalu od 165 tis. K¢ do

449 tis. K&.

2. Oddélené sledovani jiné ¢innosti
V kontrolovaném obdobi provadéla jinou &innost SS Brno, SS Olomouc a SS Praha 5, a to na zakladé
zmén zfizovacich listin. Jednalo se pfedevSim o pronajem nebytovych prostor nebo poskytovani
stravovacich a ubytovacich sluzeb.

7 Détem je poskytnuta péce v matefskych Skolach, zakium péce a vzdélani v zakladnich $kolach a studentlim je poskytnuta péce
a vzdélani na stfednich Skolach.
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S8 Praha 5 nepostupovala v souladu s § 63 odst. 1 zakona &. 218/2000 Sb.2, nebot v obdobich
predchazejicich datu ucCinnosti zmény zfizovaci listiny (23. 2. 2011) vykazovala vynosy a naklady
spojené s jinou ¢innosti v ramci hlavni ¢innosti organizace (napf. pronajem parkovacich mist od dubna
1993) a nezazadala u zfizovatele o dopInéni téchto €innosti do zfizovaci listiny pfed jejich zahajenim.

SS Olomouc nepostupovala v souladu s ustanovenim § 45 odst. 1 zakona &. 455/1991 Sb.8, nebot
provozovala v kontrolovaném obdobi ubytovaci sluzby pro tfeti osoby bez ohlaseni Zivnosti pfisluSnému
Zivnostenskému uradu.

. Ugetnictvi
Ugetnictvi kontrolovanych piispé&vkovych organizaci nebylo v kontrolovaném obdobi spravné a tplné ve
smyslu § 8 odst. 2 a 3 zakona o ucetnictvi, nebot napr.:

- S8 Olomouc neprovedla vyudétovani skutedného zakladniho pidélu do FKSP® za prosinec roku 2011
v ramci ucetni zavérky roku 2011 dle § 60 zakona €. 218/2000 Sb. ve stanovené vysi v souladu
s vyhlaskou ¢&. 114/2002 Sb.%°

- SS Olomouc nespravné zauétovala pofizeny dlouhodoby hmotny majetek na pfislusny majetkovy udet
v pofizovaci cené 71 280 K& az v zari roku 2011, pfestoze majetek byl pofizen v lednu 2011, coz mélo
vliv na vysi odpisli v daném roce;

- S8 Olomouc Ugtovala v z&fi 2012 nespravné opravu vodoinstalace v hodnoté 626 640 K& jako
technické zhodnoceni na ucet dlouhodobého majetku, prestoze dle pfedloZzenych dokladl se jednalo
0 opravu;

- SS Praha 5 v roce 2012 neuétovala o pfijeti daru ve vysi 73 030 K& na kryti nakladd pobytového
zajezdu na UCtu 414 — Rezervni fond z ostatnich tituli a zaroven nelctovala o erpani fondu na uctu
648 — Cerpani fondu do vynosi;

- S8 Praha 5 G¢tovala nespravné zalohy na provozni naklady ve vysi 22 500 K& souvisejici s pronajmem
nebytovych prostor do vynosu na ucet 603 — Viynosy z pronajmu;

- VU Velké Meziti¢i vykazoval v kontrolovaném obdobi na poloZce rozvahy Samostatné movité véci
a soubory movitych véci majetek ve vySi 18 168 K¢, prestoze jeho ocenéni nepfevysilo hodnotu
40 000 K¢;

- VU Velké Mezifigi nespravné odepisoval pozemek v hodnoté 5 879,46 K&, protoZe o ném udtoval jako
0 soucasti stavby;
cené 18 168 K& do majetku dnem, kdy byl majetek zplsobily k uzivani, a zaroven od stejného data
neuctoval o tvorbé zdroju.

Ugetnictvi kontrolovanych prisp&vkovych organizaci nebylo v kontrolovaném obdobi prilkazné ve smyslu
§ 8 odst. 4 zakona o UcCetnictvi, nebot napf.:

- DDU Liberec nepostupoval v souladu s ustanovenim § 29 odst. 1 zakona o Ugetnictvi, nebot pi
inventarizaci ke dni 31. 12. 2012 nezjistil, Ze zatimco vykazovany stav majetku na uctu 028 — Drobny
dlouhodoby hmotny majetek Cini 9 927 449 K&, skutecny stav tohoto majetku dle inventurnich soupist
k 31.12. 2012 byl 9 963 074 K¢, tj. 0 35 625 K¢ vySSi; zaroven nevyporadal inventarizacni rozdily;

- S8 Brno provedla dokladovou inventuru u uétt dlouhodobého majetku a pohledavek pfi inventarizacich
ke dni 31. 12. 2011 a 31. 12. 2012 takovym zplsobem, Ze inventurni soupisy neumozriovaly
jednoznacné ur€eni inventarizovaného majetku;

- SS Olomouc nepostupovala v kontrolovaném obdobi v souladu s ustanovenim § 30 odst. 2 pism. a)
zakona o Ucetnictvi, nebot provedeni inventarizace majetku sledovaného na ucétech 021 — Stavby
a 031 — Pozemky ke dni 31. 12. 2011 a 31. 12. 2012 dolozila inventurnimi soupisy a doklady,
ze kterych nebylo mozné jednotlivé polozky majetku jednoznacné urcit;

8 Zakon €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon).
9 FKSP — fond kulturnich a sociélnich potreb.
10 Vyhlaska €. 114/2002 Sb., o fondu kulturnich a socialnich potfeb.
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SS Praha 5 provedenou inventarizaci k 31. 12. 2010, k 31. 12. 2011 a k 31. 12. 2012 nezjistila, ze
skutecny stav majetku neodpovida stavu majetku v ucetnictvi, protoze fyzickou inventurou nezjistila
prebytek dvou pingpongovych stoll a jejich pfislusenstvi v pofizovaci cené 15 026 K& a nezjistila
chybéjici elektricky robot v pofizovaci cené 92 479 K¢&; SS Praha 5 neuvedla stav majetku v uéetnictvi
do souladu se skuteCnym stavem majetku;

SS Praha 5 v rozporu s § 29 odst. 1 zakona o Ugetnictvi neprovedla dokladové inventury majetku
a nezjistila skuteény stav veSkerého majetku a zavazkl pfi provadéni inventarizace ke dni
31.12. 2011 a 31. 12. 2012, a to napt. u Uctd v uctové skupiné 24 — Ostatni bankovni Gcty a v Uctové
tfidé 3 — Zuctovaci vztahy;

VU Velké Mezifigi nepostupoval dle ustanoveni § 29 odst. 1 zakona o Udetnictvi, nebot pfi provadéni
inventarizace ke dni 31. 12. 2011 a 31. 12. 2012 nezjistil rozdily mezi stavem majetku uvedenym
v UCetnictvi a skute¢nym stavem pozemku dle vypist z katastru nemovitosti.

Kontrolované prispévkové organizace nepostupovaly v souladu s § 3 odst. 1 zakona o ucetnictvi, nebot’
napr.:

SS Brno neudtovala v kontrolovaném obdobi o predplatném &asopisi a pojistném v celkové vysi
328 654 K& do obdobi, s nimz tyto skute¢nosti Casoveé a vécné souvisely;

S8 Praha 5 neuétovala od Fijna 2003 az do dne ukond&eni kontroly NKU o vyfazeni pozemku
s celkovou vymérou 563 m?;

SS Praha 5 do ugetnich knih roku 2009 nezauétovala vyuétovani zalohové faktury za odbér vody
v celkové vysi 60 770 K¢, které s timto obdobim Casové a vécné souviselo; zaloha byla vyuctovana
az v unoru 2011;

S8 Praha 5 nezaugtovala vynosy z pronajmu nebytovych prostor za obdobi listopad a prosinec 2011
v celkové vysi 12 000 K& do obdobi, s nimz tyto skuteCnosti Casové a vécné souvisely;

SS Praha 5 v Ggetnich knihach roku 2010 nelétovala o nakupu dvou pingpongovych stol
a prislusSenstvi v pofizovaci cené 15 026 K& na uctech 028 — Drobny dlouhodoby hmotny majetek
a 501 — Spotfeba materialu do obdobi, s nimz tyto skutecnosti Casové a vécné souvisely;

VU Velké Mezifi¢i ugtoval v kontrolovaném obdobi o nakladech na pojisténi majetku ve vysi
48 964 K&, na pojisténi auta ve vysi 6 750 K&, na prodlouzeni licence antivirového programu ve vysi
8 047 K& a na pofizeni programové licence ve vysi 4 849 K¢ do obdobi, s nimz tyto u€etni pfipady
Casové a vécné nesouvisely;

VU Velké Mezifigi ustoval v roce 2012 o prvotnim pouziti metody tvorby opravnych poloZek s chybou
51 837,70 K&, o kterou nadhodnotil ucet 406 — Oceriovaci rozdily pfi zméné metody. V pribéhu kontroly
NKU byla chyba v programu i v G&etnictvi odstranéna.

Kontrolované pfispévkové organizace nepostupovaly v souladu s ustanovenim § 4 odst. 8 zakona
0 UcCetnictvi, nebot napft.:

DDU Liberec nedodrzel obsahové vymezeni polozky vykazu zisku a ztraty, ponévadz vykazal ve
vykazu zisku a ztraty k 31. 12. 2011 na polozce Dary Castku ve vysi 77 746 KE a k 31. 12. 2012
Castku ve vysi 111 297 K¢, ktera odpovidala vySi odepsanych pohledavek v roce 2011, resp. 2012;
SS Brno v kontrolovaném obdobi neuétovala o nespotfebovanych potravinach koncem roku na Gétu
112 — Material na skladé a zarover neuctovala na podrozvahovych Uctech o cizim majetku (tiskarny
a kopirovaci stroj) svéfeném do bezplatného uzivani;

S8 Olomouc nevykéazala v pfiloze Ugetni zavérky podminény zavazek vyplyvajici ze smlouvy o zFizeni
vécného bfemene k nemovitému majetku;

VU Velké Meziti¢i nesledoval na podrozvahovych Gétech podminéné zavazky plynouci z Gplatného
uzivani ciziho majetku na zakladé tfi najemnich smluv.

Dale VU Hrabivka nepostupoval v souladu s § 7 odst. 1 zakona o Ugetnictvi, nebot v roce 2011 nezalg-
toval do naklad(i odpisy majetku ve vySi minimalné 1 248 547 K¢.

VySe popsané skutecnosti dokumentuji, Ze hodnotu polozek vykazU zisku a ztraty a zaroven vysi vysledku
hospodafeni za kontrolované roky nevykazaly vybrané pfispévkové organizace ve spravné vysi.
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4. Hospodaieni s majetkem

SS Olomouc nepostupovala v souladu s ustanovenim § 14 odst. 7 zakona &. 219/2000 Sb., nebot
o nepotfebnosti majetku v kontrolovaném obdobi pisemné nerozhodl feditel nebo jim pisemné povéreny
jiny vedouci zaméstnanec.

SS Praha 5 nepostupovala v souladu s § 27 odst. 2 zakona &. 219/2000 Sb., nebot ve é&tyfech
smlouvach o najmu (bytu a tfi nebytovych prostor) nesjednala uzivani véci na dobu urcitou v trvani
nejdéle 8 let, ale na dobu neurcitou. Zarover smlouva o zfizeni klubového centra pro sluchové postizené
(ze dne 1. 1. 1995), ucinna v kontrolovaném obdobi, neobsahovala zakladni nalezitosti smlouvy dle
§ 3 zakona €. 116/1990 Sb.%, napf. vysi sjednaného najemného.

VU Velké Mezifi¢i nepostupoval v souladu s ustanovenim § 14 odst. 2 vyhlasky &. 62/2001 Sb.%2, nebot
smlouva o pfevodu nepotifebného majetku v celkové hodnoté 25 127 K& neobsahovala vSechny povinné
nalezitosti, napf. neuvedla sidlo pfebirajici statni organizace ani den, jimz nastala zména pfislusSnosti
hospodafit s majetkem.

. Pohledavky

Dvé kontrolované prispévkové organizace nepostupovaly v souladu s § 65 odst. 6 vyhlasky
¢. 410/2009 Sb.", nebot:

- S8 Praha 5 v kontrolovaném obdobi nevytvarela opravné polozky k pohledavkam za poskytnuté
oSetfovné!* po jejich splatnosti v celkové vysi 211 700 K& ke dni 31. 12. 2012;

tfovné ve vysi 29 271 Ké&. V prabéhu kontroly NKU byla chyba v programu i v Ggetnictvi odstranéna.

. Porizeni majetku v ramci programu reprodukce majetku

SS Brno nepostupovala formainé v souladu s Podminkami a pokyny pro dalsi pfipravu a zadani akce
a rovnéz s Podminkami Cerpani prostredku statniho rozpoctu v ramci programu Rozvoj a obnova
materialné technické zakladny statnich Skol a vychovnych zarizeni. U akce Rekonstrukce socialnich
zafizeni v objektu B2 uzaviela smluvni zavazek v celkové vysi 5 mil. K¢ 14 dni pfed vydanim rozhodnuti
o poskytnuti dotace a bez pisemného souhlasu MSMT. Kontrola nezjistila nedostatky pfi realizaci
a financovani akce.

Shrnuti

Kontrola NKU provéfila hospodafeni s pen&znimi prostfredky a s majetkem statu, se kterymi jsou
prisludné hospodafit vybrané prispévkové organizace MSMT. Kontrola se zaméfila na soulad vedeni
UCetnictvi se zakonem o UCetnictvi, na rozsah a zplsob nakladani s majetkem statu, dodrzovani
povinnosti souvisejicich s financovanim akci v ramci program0 reprodukce majetku a na nakladani
s pohledavkami. Hodnota kontrolovaného majetku za roky 2011 a 2012 Cinila celkem 765 387 478 K&
a objem kontrolovanych finan&nich prostfedki za stejné obdobi &inil 87 588 539 Ké&. Kontrolni akce NKU
nezjistila nehospodarnost a neucelnost pfi nakladani s kontrolovanymi penéznimi prostfedky.

NKU zjistil nedostatky ve vykazovani majetku, v jeho evidenci, v G&tovani o ném i v oblasti inventarizace
majetku a zavazkl. V nékterych pfipadech nebyly k pohledavkam za oSetfovné vytvareny opravné
polozky. Zjisténé nedostatky vedly k tomu, ze uCetnictvi vybranych pfispévkovych organizaci nebylo
v kontrolovaném obdobi spravné, Uplné a prikazné ve smyslu zakona o Uc€etnictvi. Tyto skute€nosti mély
vliv na hodnotu vykazovanych rozvahovych polozek, polozek vykazl zisku a ztraty a zaroven na vysSi
vysledku hospodareni v daném roce.

1" Zakon €. 116/1990 Sb., o najmu a podnajmu nebytovych prostor.

12 Vyhlaska €. 62/2001 Sb., o hospodareni organizacnich sloZek statu a statnich organizaci s majetkem statu.

13 Vyhlaska €. 410/2009 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona €. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich
predpisl, pro nékteré vybrané Ucetni jednotky.

14 Osetfovné = pfispévek na Uhradu péce, ktery byl pfedepsan rodi¢im ditéte dle zakona ¢. 109/2002 Sb.
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V jednom pfipadé bylo zjisténo provozovani ubytovacich sluzeb bez zivnostenského opravnéni; v dalSim
pfipadé byla jina ¢innost vykonavana, aniz by byla vymezena ve zfizovaci listing, pfi¢emz nebylo v€as
zazadano o doplnéni zfizovaci listiny u zfizovatele.

Dvé prispévkové organizace nepostupovaly v kontrolovaném obdobi v souladu se zakonem

€. 219/2000 Sb., nebot ve smlouvach o najmu nesjednaly uzivani na dobu urcitou v trvani nejdéle
osmi let, pfipadné smlouvy neobsahovaly zakladni nalezitosti.



