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00/15
Hospodareni stitnich podniki

Kontrolni akce byla zafazena do planu kontrolni ¢in-
nosti Nejvyssiho kontrolniho uradu na rok 2000 pod ¢is-
lem 00/15. Kontrolni akci fidil a kontrolni zavér vypraco-
val ¢len NKU MVDr. Rudolf Némegek.

Cilem kontroly bylo provéfit hospodafeni s majetkem
statu a s prostiedky statniho rozpoc¢tu u statnich podni-
ku, jejichz zakladatelem je Ministerstvo zemédélstvi.

Kontrolu provedly v obdobi od dubna do fijna 2000
skupiny kontrolujicich NKU z odboru Zivotniho prostie-
di a zemeédelstvi — oddéleni zemédélstvi a z izemnich od-
bori stfedni Cechy — izemni odd&leni Kutna Hora, seve-
rozapadni Cechy, zapadni Cechy, severovychodni Cechy
—uzemni oddéleni Pardubice, jizni Morava —izemni od-
déleni Tiebic a severni Morava.

Kontrolovano bylo obdobi od roku 1997 do roku 2000,
v pfipadé vécnych souvislosti i obdobi pfedchazejici.

Kontrolovanymi osobami byly:

Ministerstvo zemédélstvi (dale jen \MZe™),

Agropodnik Brno, s. p. Brno, Udolni 11, okres Brno-més-
to (dale jen .. Agropodnik Brno™),

Jihomoravské pekarny, statni podnik, Brno, Béhounska
10 (dale jen ,,JM pekarny Brno™),

Mrazirny Chomutov, statni podnik, Chomutov, Tolsté-
ho 21 (dale jen ., Mrazirny Chomutov™),

Opravny zemédélskych stroji Dasice, statni podnik v li-
kvidaci, Dasice v Cechach, okres Pardubice (dale jen
..OZS Dasice™),

OSEVA, semenaisky statek Havlickuv Brod, stitni pod-
nik, Havlickuv Brod, Smetanovo nam. 279 (dale jen .. Ose-
va H. Brod™).

P—PROIJEKT, statni podnik, Havitrov (dale jen ,.P — Pro-
jekt Havifov™),

Prazské pekarny a mlyny. statni podnik, Praha 9-Vysoca-
ny, Ke Klicovu (dale jen .. Prazské pekarny™),

Rybena Tachov, statni podnik v likvidaci. Tachov, Ame-
ricka 281 (dale jen .. Rybena Tachov™),

SELGEN - Oseva Praha, statni podnik v likvidaci, Pra-
ha 7, Jankovcova ¢. 18 (dale jen .Selgen Praha™),
Statni statek Caslav, Caslav, Nad Rezkovcem 1114, okres
Kutna Hora (dale jen ..Statek Caslav™),

Statni statek Kfimice. statni podnik, Kfimice (dale jen ..Sta-
tek Kiimice™),

Statni statek Smifice statni podnik, Smifice, okr. Hradec
Kralové (dale jen ..Statek Smifice™),

Statek Chlumec, stitni podnik, Usti nad Labem, Masary-
kova 19/275 (dale jen .,Statek Chlumec™),

Zemédélsky podnik Razova, statni podnik, Bruntal, Re-
volu¢ni 18 (dale jen ..ZP Razovad™).

Namitky proti kontrolnimu protokolu, které podaly
MZe, Oseva H. Brod a Statek Ktimice, byly vypofadany
vedoucimi skupin kontrolujicich rozhodnutimi o namit-
kach.

Odvolani proti rozhodnuti o ndmitkach. ktera podaly
MZe a Statek Kiimice. byla vypofadana usnesenimi se-
natu NKU.

Senat NK U (ve sloZeni: MVDr. Rudolf Németek
— pfedseda, JUDr. Jifi Drabek, Ing. Jifi Kalivoda, Ing. Zde-
nék Rodr, Ing. Zdenék Smélik a Ing. Ladislav Zeman - Cle-
nove) na svém zaseddani dne 13. bfezna 2001

schvalil usnesenim ¢ 00/15/13
kontrolni zavér v tomto znéni:

I. Uvod

Pfi privatizaci majetku statu podle zdkona €. 92/1991
Sb., o podminkach pfevodu majetku statu na jiné osoby.
ve znéni zdkona ¢. 92/1992 Sb., zbyla fada statnich pod-
niki, které nejsou schopny financovat svou ¢innost (tzv.
zbytkové podniky). Divodem pro jejich docasnou exis-
tenci byly mj. nedofeSené restitu¢ni naroky, nutnost za-
chovat statni podnik po dobu, béhem niz byla provadeé-
na ucetni zdvérka ke dni pfevodu majetku na Fond na-
rodniho majetku CR (dale jen ,FNM™), resp. ke dni zruse-
ni stdtniho podniku bez likvidace.

Vlada schvalila svym usnesenim ze dne 25. listopadu
1992 &. 658 ..Postup feseni finan¢nich a personalnich pro-
blémi statnich podniki, které je nezbytné€ nutné v proce-
su privatizace docasné zachovat z duvodii nedofesenych
naroku opravnénych osob, nebo z jinych zakonem sta-
novenych davodu™ (déile jen ..Postup™), kde je mj. uve-
deno: ..Pokud musi zbytkové podniky vynalozZit finanéni
vydaje, které jsou nutné pro jejich existenci a neni mozné
je hradit z jejich pfijmu, mohou byt tyto vydaje vyrovna-
ny dotaci z FNM.” Poskytnuti dotace se fidilo Postu-
pem, kde je mj. uvedeno, 7e za spravnost a opodstatnénost
v zadosti o dotaci uvedenych udaji odpovida statutarni
organ statniho podniku.

Na zakladé usneseni vlady ze dne 21. ¢ervna 1995
¢. 366. o uvolnéni finan¢énich prostredki FNM na dotaci
hospodateni zbytkovych statnich podniku, bylo pii-
déleno na obdobi 1995 az 2000 pro resort zemédélstvi
462 268 tis. K&.

Usnesenim vlady ze dne 2. unora 2000 ¢. 135, o sou-
hlasu se zruSenim nékterych statnich podniki v resortu
Ministerstva zemédélstvi, vlada schvalila slouCeni né-
kterych podniku a pierozdéleni zistatku ucelove dotace
mezi tyto sloucené statni podniky. Termin ukonéeni ¢in-
nosti nékterych statnich podnika vlada posunula az na
31. prosinec 2003. K 30. ¢ervnu 2000 vyCerpaly statni
podniky prostiednictvim MZe z uceloveé dotace celkem
351 140tis. K&.
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II. Povinnosti zakladatele a jejich plnéni

Vykon zakladatelskych prav od 1. ¢ervence 1997 upra-
vuje zakon €. 77/1997 Sb., o statnim podniku, ktery zrusil
do té doby platny zdkon ¢. 111/1990 Sb., o statnim pod-
niku, ve znéni pozdé&jsich predpisi. V zdkoné je zaklada-
teli stanovena povinnost pfizpisobit zakladaci listinu a
slozeni dozor¢i rady statniho podniku, ktery vznikl podle
zakona ¢. 111/1990 Sb., nebo moZnost do $esti mésicu
ode dne u¢innosti zakona statni podnik zrusit.

MZe transformovalo do 31. prosince 1997 celkem
23 statnich podniki, z nichz Sest nasledné zrusilo. Zby-

vajici statni podniky MZe netransformovalo. V dobé kon-
troly tedy existovalo 17 statnich podniku zfizenych pod-
le zdkona ¢. 77/1997 Sb. Z nich osm bylo uréeno k pfebi-
rani restituéniho majetku a restituénich naroku opravné-
nych osob za zaniklé statni podniky hospodarici na pudé.

Kontrolovano bylo pét zbytkovych podniki, jimz byly
pfiznany dotace z prostfedki FNM v celkové vvsi
289 121 tis. K& (k 30. Cervnu 2000 obdrzely finanéni pro-
stredky ve vysi 194 484 tis. K¢), 1 statni podniky, Které
dotaci z prostfedki FNM neobdrzely (JM pekdarny Brno,
kter¢ byly transformovany), a osm netransformovanych
statnich podniki. Piehled o vys$i pfiznané a vyplacené
dotace uvadi tabulka ¢. 1.

Tabulka é. 1 (v tis. K&)
Kontrolovana osoba Priznanad dotace z FNM | Dotace vyplacena k 30. 6. 2000

Oseva H. Brod 40 800 22 320

Statek Chlumec + 45020 34012

+ Statni statek Zatec 28 800 13 500

Statek Kfimice 35067 35570

Statek Smifice + 29 684 21 056

+ Statek Kraliky 28 562 27 562

ZP Razova + 39528 18 804

+ Zeméed€lsky podnik Rohov 21 660 21 660

Celkem 289 121 194 484

Dotace z prostiedka FNM byly zbytkovym podni-
kam pfiznany jednou ¢astkou na profinancovani nezbyt-
nych vydaju v letech 1995 aZ 2000. Prostiedky uvoliio-
valo MZe ve formé zaloh. Kazdou dalsi zalohu poskytlo
po predloZeni vytactovani zalohy piedeslé zakladatelske-
mu odboru MZe, coz mélo byt dostatecnou kontrolou
hospodafeni s uvolnénvmi finanénimi prostredky.

IL1V ustanoveni § 15 pism. h) zdkona ¢. 77/1997 Sb. je
stanoveno:

wZakladatel ...

) kontroluje, zda potfeby stdtu, které podnik svou
podnikatelskou Cinnosti zabezpeluje, jsou zajis-
t'ovdny ucelné a hospoddrné,“

MZe neprovadélo u stétnich podniku kontrolu ucel-
nosti a hospodarnosti zajiStovani potieb statu pfimo,
ale pouze prostfednictvim zastupcu v dozor¢ich radach
statnich podnika. V néktervch piipadech bylo zjisténo
¢erpani dotace z prostiedka FNM k jinému ucelu, nez byla
uréena.

Napi. Statek Chlumec pozadoval dotaci pouze na
uhradu provoznich nakladi. V1ida na zakladé pozadav-
ku dotaci schvalila. Statek Chlumec v$ak dotaci v celkové
vysi 1 698 tis. KE nespravné pouzil k nakupu hmotného
investi¢niho majetku. MZe tento rozpor uvedeny v pied-
loZzeném vyuétovani vzalo pouze na védomi.

IL2V ustanovenich § 14 odst. 1 pism. ¢) a d) zdkona
€. 77/1997 Sb. je mj. stanoveno:

»Reditel podniku, jeho zistupce a élenové dozoréi

rady nesméji ...

c) ucastnit se na podnikdni jiné pravnické osoby
s obdobnou podnikatelskou innosti ...,

d) vykondvat funkci statutdrnilio orgdnu nebo ¢le-
na dozorci (spravni) rady prdavnické osoby s ob-
dobnou podnikatelskou &innosti, nejde-li o prdav-
nickou osobu, na jejimi podnikdni se podnik
ucastni.“

MZe se nezabyvalo skute¢nosti, zda jim jmenovani
feditelé statnich podnika a ¢lenové dozor¢ich rad v dobé
Jmenovani nebo pfi vykonu funkce neporusovali citova-
na ustanoveni zdkona. Celkem v sedmi piipadech vyko-
navaly funkci feditele, popfipadé ¢lena dozor¢i rady stat-
niho podniku osoby, které se v dobé jmenovani nebo
pozdéji icastnily na podnikéni jiné pravnicke osoby s ob-
dobnym pfedmétem podnikani.

IL.3 V &asti L. a 1.3 Postupu je mj. stanoveno:

»Pokud musi zhytkové podniky vynalefit financni
vydaje, které jsou nutné pro jejich existenci a neni
moiné je hradit z jejich pFijmi, mohou byt tyto
vydaje vyrovndny dotaci 7 Fondu ndrodniho majet-
k... "
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»Zakladatel Zidost podniku posoudi a doporuce-
nou Zddost pFedd FNM.*“

K realizaci Postupu vvdalo MZe dne 9. ¢ervence 1993
.Opatfeni k zajisténi usneseni vlady CR ¢. 658 ze dne
25. listopadu 1992 v resortu zemédélstvi® (dale jen .Opat-
feni™), ve kterém stanovilo, Ze Zadosti o dotaci proveéfi
tizemni odbory MZe (dale jen ,UO MZe"). zejména z hle-
diska opravnénosti poZzadovanych nakladovych poloZek.
UQ MZe Plzeii, Hradec Kralové a Havli¢kuv Brod schva-
lily nékterym statnim podnikim dotaci od FNM na vyda-
Jje nutné pro jejich existenci. avsak tyto podniky nakou-
pily osobni automobily, které vzapéti jako pro né nepo-
tiebné témto UO MZe prevedly. Ziskanim majetku beza-
platnym pifevodem MZe obchazelo zdvazné ukazatele pro
Cerpani rozpocétovych prostiedkii stanovené zakony
o statnim rozpoctu na pfislusné roky.

IL4 V bodu LS5 Postupu je stanoveno:

»FNM na zikladé schvileni viddou CR pFevede pro-
stfedky na zvldStni ucet zakladatele, ktery zabezpe-
&f vypldceni dotaci jednotlivim podnikam. "

MZe vedlo financ¢ni prostiedky poskytované FNM
na hospodafeni zbytkovych podnika na Gétu u Ceské
narodni banky, na kterém vsak vedlo i bezaro¢né navrat-
n¢ puj¢ky z minulych let, pohledavky z titulu sménecné-
ho véfitele a finan¢ni prostfedky z Ministerstva financi
na finanéni zac¢tovani daného obdobi.

IL5V bodech L6 a 1.7 Postupu je mj. stanoveno:

»Reditel stitniho podniku podd zakladateli néivrh
na zruSeni podniku jakmile pominou skutecnosti
pro jeho existenci.

»Duvody pro zachovdni a financovani zbytkovych
podnika sleduje kromé podniku i zakladatel. Po-
kud zjisti, Ze ditvedy pominuly, postupuje analogic-
ky podle bodu 1.6 i bez ndvrhu na zruseni podniku
zpracovaného rFeditelem. “

Neéktere zbytkové podniky nemély movity majetek na
vykryvani restituci, pfipadné majectek k uspokojeni po-
zadavka restituentu byl nevyhovujici, pfesto zuastaly za-
chovany.

Naptiklad:

Statek Smifice v hlaSeni za 1. Ctvrtleti 2000 predloZe-
ném MZe vykazal 340 nevypofadanych restitu¢nich na-
rokii opravnénych osob ve financnim objemu 31 572 tis. K¢,
ktery nem¢l pokryt majetkem. Pfesto zuistal zachovan.

IIL. Skuteénosti zjiSténé u statnich podnika
piebirajicich majetek k vyporadéni
restituénich niroku oprivnénych osob

Statni podniky na zékladé rozhodnuti zakladatele a
podle delimitacnich protokoli piebiraly majetek, prava.
zavazky a pohledavky vedené v icetnictvi zaniklych stat-
nich podniku. Mimoto pfevzaly i zavazky neuvedené
v uéetnich vykazech a nazvané ..v ucetnictvi nezachyce-
né restitu¢ni zavazky k opravnénym osobam™. Nékteré
delimita¢ni protokoly, uzaviené mezi nabyvajicimi pod-
niky a podniky zanikajicimi, nefeSily pfechod veskerého
majetku a zavazku zanikajiciho podniku. Stav majetku a
zavazki zanikajicich podnika v G¢etnictvi neodpovidal
skutecnosti; jejich inventury byly provedeny pouze for-
malné. Nabyvajici podniky nasledné po zaniku pfislus-
ného statniho podniku zjistovaly neevidovany majetek
a zavazky (véetné restituénich naroku) neuvedené v de-
limita¢nich protokolech.

Movity majetek, ktery zistal na zbytkovém podniku
po realizaci schvdlenych privatiza¢nich projektu a o kte-
ry neprojevili zajem restituenti, mohl zbytkovy podnik
podle usneseni vlady ze dne 26. fijna 1994 €. 603 prodat
na zakladeé souhlasu vlady podle § 45 zdkona ¢. 92/1991
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi. Proddany nemély byt
stroje, zvifata a zasoby urCene ke kryti restitu¢nich naro-
ki, které byly pronajaty do doby rozhodnuti o opravneé-
nosti restitu¢niho ndroku. V pfipad¢ pfevedeni do na-
stupnického statniho podniku méla byt zachovana plat-
nost ndjemnich smluv.

V prubéhu let 1995 az 2000 byly pievedeny na zbyt-
kové podniky restitu¢ni naroky ze 157 dnes jiz zruSenych
statnich podniku. K vyfizeni zbyvalo k 30. ¢ervnu 2000
celkem 2 781 restitu¢nich pfipadu. Pfehled o po¢tu pod-
nikd, slou¢enych do kontrolovanych subjektii a o pottu
a finanénim vyjadfeni restitunich narokit nevypofada-
nych k 30. ¢ervnu 2000 uvadi tabulka &. 2.

Tabulka €. 2
Stani podnik Prevzeli Restituéni naroky
likvidovanych
podnikit

pocet v tis. K¢
JM pekdrny Brno 7 8 561
Oseva H. Brod 17 105 16 643
Statek Chlumec 34 744 173 211
Statek Kiimice 43 779 154 812
Statek Smifice 27 420 43974
ZP Razova (k 31. 12. 1999) 29 725 58 595
Celkem 157 2781 447 796
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Zemédélske stroje prevzaté v ramci delimitace od stat-
nich podniku byly zna¢né opotiebené, znehodnocené,
neuplné i technicky zastaralé. V néktervch oblastech se
na kvalité zafizeni projevilo i plisobeni zaplav v roce 1997
(v lokalitach Krnov a Zitor). Od pocatku vydavani mo-
vitého majetku doslo také ke zméné technologie zemé-
délske vyroby a strojové vybaveni jiZ neni upotiebitelné
ani na nahradni dily.

V nékterych pfipadech zvifata zakladniho stada, kte-
ra nebyla vyddna opravnénym osobam, statni podniky
pronajaly. V pritbéhu prondjmu doslo k postupnému ob-
novovani, a tim zhodnocovani stad, takze puvodni stada
jiZ neexistuji.

Pti navraceni pronajatého movitého majetku tak vzni-
kaji mezi najemci a pronajimateli zivazné problémy — ma-
jetek bud’ neexistuje, nebo se jedna o majetek jiny nez
pivodné pronajaty.

II1.1 V ustanoveni § 4 odst. 2 zikona &. 563/1991 Sb.,
o ucetnictvi, je mj. stanoveno:
» Uletni Jjednotky jsou povinny dodriovat p¥i vede-
ni ucetnictvi ictové osnovy a postupy uctovdni ... “

= Statek Kiimice a Statek Chlumec uctovaly o majetku
urceném k restitucim, ktery pronajaly na zakladé¢ na-
jemnich smluv, nespravné jako o pohledavkach. Podle
opatfeni FMF ¢. j. V/20 100/1992 ze dne 15. ¢erven-
ce 1992, ve znéni zmén a doplitka, kterym se stanovi
uctova osnova a postupy uctovani pro podnikatele,
mely o tomto majetku uctovat jako o investicnim ma-
jetku a o zasobach (v&etné nedokoncené vyroby);

Statek Kfimice nevedl v i¢etnictvi k 31. prosinci 1998
rezervni fond, stanoveny v ..pfizpusobené zakladaci lis-
tin€™” ve vysi 9 588 tis. K¢.

IIL.2 V ustanovenich § 7 odst. 1 a 2 zikona ¢. 563/1991
Sb. je stanoveno:
,» Ucetni jednotky Jjsou povinny vést ucetnictvi uipl-
né, prakaznym zpusobem a spravné tak, aby vér-
né zobrazovalo skutecnosti, které jsou jeho pfed-
métem. “
» Uletnictvi icetni jednotky je iplné, jestlize iicetni
Jjednotka zauctovala viechny ucetni pripady ty-
kajici se uietniho obdobi.",

a v ustanoveni § 22 odst. 1 pism. f) zikona ¢. 229/
/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahu k pudé a
jinému zemédélskému majetku, je stanoveno:

»Dnem ucinnosti tohote zdkona zanikaji tato prd-
va k majetku uvedenému v § 1 odst. 1: ...

J) prdavo hospodareni k nemovitostem ve viastnic-
tvi stdtu.

* Agropodnik Brno, JM pekarny Brno, Statek Kfimice,
Statek Smifice a ZP Razova nevedly ucetnictvi fadng,
neevidovaly nékteré nemovitosti, k nimZz mély pravo
hospodafeni, a naopak u¢tovaly o majetku, k nému?z

Jjim pravo hospodafeni zaniklo podle zdkona €. 229/1991
Sb., takto napriklad actovaly Agropodnik Brno o ma-
jetku v celkové vysi 35 745 tis. K&, JM pekarny Brno
v prub&hu let 1997 az 1999 o pozemcich v celkové hod-
noté 2 053 tis. K¢, Statek Smifice o nemovitostech v po-
fizovacicené 2 519 tis. K&

= ZP Razova neovéfil, zda pozemky, budovy a stavby
vedené v ucetnictvi podniku odpovidaji skutecnosti a
zda souhlasi s evidenci majetku vedenou v katastru
nemovitosti. U¢toval o pozemcich, které mély byt pie-
vedeny na nové subjekty na zaklad¢ privatizacnich pro-
jektu nebo s ucinnosti zakona ¢. 229/1991 Sb. piesly
do spravy Pozemkového fondu CR (dale jen .PF CR™).

ITL.3 V ustanoveni § 28 odst. 5 zikona €. 513/1991 Sb.,
obchodni zdkonik, je stanoveno:

»Do obchodniho rejstiiku se zapise bez zbytecne-
ho odkladu také zména nebo zdnik zapisovanych
skutecnosti. “

= Prazské pekamy od zafi 1992 ukonéily vyrobni ¢innost.
V nésledujicim obdobi byly jejich ¢innosti pouze pro-
voz bytového hospodafstvi a prondjmy nebytovych
prostor a strojniho zafizeni. Pfedmét podnikani v ob-
chodnim rejstiiku o prondjmy nerozsifily:

= sedm statnich podniku nepodalo navrh na zmény kme-
noveho jmeéni nebo zménu statutdrniho zastupce do
obchodniho rejstiiku.

IV. Skuteénosti zji$téné u stdtnich podnika
v likvidaci nebo v konkursu

Likvidace nebo konkurs nebyly do doby kontroly
u zadného z kontrolovanych statnich podniki ukonceny.

» Agropodnik Brno ukon¢il vytobu v roce 1993. Podnik
byl podle zapisu v obchodnim rejstfiku od 27. Fij-
na 1998 do 29. prosince 1999 v likvidaci. Na zéklad¢
zpochybnéni likvidace zakladatelem byl zapis v ob-
chodnim rejstiiku vymazan a podnik byl zrusen likvi-
daci aZ dne 18. kvétna 2000. Ke dni kontroly zbyvalo
vyfidit 28 uznanych restitu¢nich naroku v celkové vysi
1 036 tis. KE. V majetku podniku bylo rovnéz pét ro-
dinnych domka v celkové zustatkové cené 937 tis. K¢.
Do doby kontroly nebyla dokoncena identifikace po-
zemki.

» Na majetek Mraziren Chomutov prohlasil dne 15. pro-
since 1995 Krajsky soud v Usti nad Labem konkurs.
Upadce odevzdal soupis majetku spravci konkursni
podstaty aZ po vice nez dvou letech od prohlaseni kon-
kursu.

» OZS Dasice vstoupily dnem 1. cervence 1994 do likvi-
dace. V fijnu 1996 podal likvidator navrh na konkurs
na majetek podniku, ktery Krajsky soud v Hradci Kra-
lové prohlasil dne 10. iinora 1999. Do konkursni pod-
staty bylo zahrnuto i pfisludenstvi budov, které podle
zakona ¢. 229/1991 Sb. piesly do spravy PF CR, v hod-
noté 1 403 tis. K¢,
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* Na ¢ast majetku P — Projekt Havifov byl v roce 1994
schvalen privatiza¢ni projekt. Disloka¢nim rozhodnu-
tim Ministerstva pro spravu narodniho majetku a jeho
privatizaci byla privatizace zruSena a majetek preve-
den bezaplatné Ministerstvu financi. Po pfevodu ma-
jetku ukon¢il podnik svoji ¢innost. Na neprivatizova-
telnou ¢ast majetku prohlasil Krajsky obchodni soud
v Ostravé dne 15. zafi 1995 konkurs.

= Prazské pekamy po zastaveni viroby v roce 1992 v ,.Pe-
karné HoleSovice™ vykazovaly v letech 1993 az 1997
rocni ztratu 34 118 az 51 607 tis. K&. Navic od roku 1992
neplnily své odvodové povinnosti ani nevytvarely pod-
nikové fondy.

= MZe nevyuZilo zikonného zmocnéni, kieré mu zdkon
¢. 111/1990 Sb. umoziioval, a nerozhodlo v€as o zruse-
ni Prazskych pekaren. Dusledkem byl rust ztraty stat-
niho podniku. AZ dne 9. zafi 1997 uloZilo podniku zpra-
covat navrh na konkurs podle ustanoveni § 20 odst. 2
zakona ¢. 77/1997 Sb. Oddalovanim konkursu vzrostla
ztrata Prazskych pekaren ke dni prohlaseni konkursu,
tj. k 19. bfeznu 1998. na 204 284 tis. K& a zavazky
z obchodniho styku na 99 545 tis. K¢, Objekt ,,Pekarna
HoleSovice™ (jiZ bez vyrobniho zafizeni) nebyl do ukon-
¢eni kontroly spravcem konkursni podstaty zpenézen.

Pfi privatizaci majetku Rybeny Tachov se nepodafrilo
zprivatizovat rozestavény vyrobni aredl. Likvidace pod-
niku byla zahdjena 1. inora 1996. Navrh na konkurs
Krajsky soud v Plzni dne 26. listopadu 1997 nejprve za-
mitl s oduvodnénim, Ze ma podnik pouze jednoho véfi-
tele, konkurs prohlasil az dne 5. listopadu 1998.

.

Na ¢ast majetku Selgenu Praha byl schvalen privati-
zacni projekt v lednu 1995 a jeho realizace probihala do
roku 1997; v té dob€ jiz vyrobni ¢innost neprovozoval.
Rozhodnutim MZe byl Selgen Praha v roce 1997 slou-
¢en s 15 ruSenymi statnimi podniky a dne 9. fijna 1998
vstoupil do likvidace. Dne 25. kvétna 2000 podal likvi-
dator navrh na prohlaseni konkursu, ktery Krajsky ob-
chodni soud v Praze prohlasil dne 31. kvétna 2000.

« Statek Caslav se v priibéhu let 1995 az 1996 slouéil s dal-
§imi 12 statnimi podniky. Na majetek podniku prohlasil
dne 27. biezna 1998 Krajsky obchodni soud v Praze
konkurs. Pohledavky konkursnich véritelu. ktefi své
pohledavky prihlasili. ¢inily podle soupisu 108 177.6
tis. K& Do doby ukonéeni kontroly nebyla svolana
schuze konkursnich v&fitela.

V. Dalsi zjiSténé skutecnosti

Kontrolované osoby postupovaly nehospodarné pfi
hospodafeni s majetkem ve vlastnictvi statu nebo pfi
Cerpani dotace z FNM. Napiiklad:

« Agropodnik Brno

— v obdobi od roku 1995 do roku 2000 nevyuactoval a
nevymahal u pozdnich thrad poplatky z prodleni;

— neodvedl za obdobi unor az kvéten 2000 (doba kon-
troly NKU) pojistné na socialni zabezpeceni a zdra-

votni pojisténi v celkove vysi 42 tis. K&. Za rok 1999
a za obdobi leden az kvéten 2 000 neodved! zalohu
na daii z pfijmu fyzickych osob ve vysi 35 tis. K¢,

* Mrazirny Chomutov v lednu 1996 nevyuctovaly na-

jemné za pronajaty majetek ve vysi 150 tis. K¢.

= Oseva H. Brod

— opozdéné cca o 45 dnu kazdé ctvrtleti fakturovala
najemné za provoz Skrobaren Pelhfimov. V roce 1997
¢inilo mési¢ni najemne 293 tis. KE. V roce 1998 navic
toto ndjemné bezduvodné snizila na 164.6 tis. K&;

— proplatila za provedené klempiiské a pokryvacske
prace o 12 tis. K¢, tj. 0 67 % vice, nez byla cena
stanovena dohodou:

— prodala traktor a traktorovy vlek dne 15. zafi 1999 za
15 tis. K¢, pfitom za jejich opravu provedenou dva
mésice pied prodejem vynalozila 79 tis. K¢:

— koupila za 352 tis. K& osobni automobil Skoda Felicia
a po 18 dnech bezuplatné prevedla pravo hospoda-
teni k nému na UO MZe Havli¢kav Brod z divodu
nepotiebnosti:

— nevystavila odbératelim penaliza¢ni faktury za pozd-
ni ahrady v kontrolovaném obdobi v celkové vysi
159 tis. K¢&;

— vyplacela cestovné nad ramec smlouvy o poskyto-
vani pravnich sluzeb.

Prazské pekarny obdrzely ze statniho rozpoctu pro-
stfednictvim MZe na rok 1991 pijcku ve vysi 26 000
tis. K¢ na dokonceni vystavby . .Pekarny Jihozapadni
mésto” v Praze 5. Pijcku nesplatily a pii privatizaci na
ni nebyl bran zfetel.

Statek Caslav

— v roce 1996 zakoupil v celkové cené 122.6 tis. K&
mobilni telefon a notebook, které bezuplatné prevedl
na UO MZe Kutna Hora:

— vyplatil v roce 1996 odstupneé ve vysi 76 tis. K& dvé-
ma zaméstnancim, se ktervmi rozvazal pracovni po-
mér z divodu nadbytecnosti, poté co s nimi uzaviel
pracovni smlouvy na dobu neurcitou bez stanoveni
zKu$ebni doby (v jednom pfipadé tvz mésic. v druhém
po tfech mésicich).

Statek Chlumec

— pohledavku za fyzickou osobou ve vy3i 3 210 tis. K¢
fesil splatkou po 5 tis. K¢ mésicné. Pfi takove vysi
splatky dojde ke splaceni za vice nez 53 let:

— do dubna 1998 uzival aredl odchovny mladého do-
bytka. jenz byl ze zdkona ¢. 229/1991 Sb. ve spriavé
PF CR. Stavby se ziistatkovou cenou 14 000 tis. K¢
vyfadil v fijnu 1997 z G¢etni evidence na zaklade¢ do-
kladu o jejich demolici. V ¢ervenci 1997 pievedl PF
CR pozemky aredlu obchodni spole¢nosti, ktera za-
bezpeCovala odstranéni staveb. Kontrolou na misté
viak bylo zjisiéno, Z¢ stavby odstranény nebyly.

Statek Kiimice koupil osobni automobily, které ke své
¢innosti zjevneé nepotieboval:

— Skodu Octavia zakoupenou dne 28. ledna 1997 za
cenu 417 tis. K¢ pronajal dne 19. unora 1997 UO MZe
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Plzen a dne 1. ¢ervna 1997 na ného bezuplatné pre-
vedl pravo hospodaieni. Obdobné pievedl dne
31. ledna 1998 Skodu Felicii zakoupenou dne 17. lis-
topadu 1997 za cenu 302 tis. K¢:

— LAND ROVER zakoupeny dne 15. listopadu 1999 za
cenu 935 tis. K& téhoz dne pronajal UO MZe Plzeii;

— ponechal ¢lenem dozor¢i rady byvalého zaméstnan-
ce podniku i po ukonceni jeho pracovniho poméru
ke dni 1. fijna 1998 do doby ukonéeni kontroly NKU.

= Statek Smifice

— uhradil 46 tis. K¢ z dotace FNM v roce 1996 za opra-
vu kanceldre, kterou v dobé uzavirdni smlouvy o dilo
na tuto opravu jiz pronajal;

— zakoupil dne 7. fijna 1997 za 225 tis. K& Skodu Feli-
cii, kterou od 13. fijna 1997 pronajal UO MZe Hradec
Kralové a dne 29. fijna 1997 na ného bezaplatné pie-
vedl pravo hospodafeni.

VL Vyhodnoceni

Kontrola bylazaméiena na hospodaFeni s majetkem
stiatu a s finanénimi prostiedky poskytnutymi FNM
u vybranych stitnich podnikii na vykon zakladatelské
funkce MZe, na hospodareni s majetkem uréenym pro
vyporidani restitu¢nich niroku opravnénych osob a na
likvidaci nebo konkurs statnich podniki.

Viida svim usnesenim ze dne 21. ¢ervna 1995 . 366,
o uvolnéni finanénich prostiedkia FNM na dotaci hospo-
dafeni zbytkovych podniki, predpoklidala termin ukon-

teni €innosti zbytkovych podnikii do 31. biezna 2000.
Usnesenim ze dne 2. tinora 2000 ¢. 135 zménila puvodni
usneseni tak, Zze se upravuje vyse schvilené dotace u zbyt-
kovych statnich podnikii, souhlasi s rozdélenim zustat-
ku ucelové dotace poskytnuté FNM na dotaci hospodare-
ni zbytkovych stitnich podniku (v celkové vysi 116 845
tis. K&) a souhlasi s pfedpoklidanym terminem ukon-
Ceni Cinnosti téchto podniku v rozmezi let 2001 az 2003.

Stav movitého majetku urceného k vyporidani re-
stitu¢nich narokii opravnénych osob v soucasné dobé vét-
Sinou nespliiuje podminky pro jeho vydani, ulozené na-
rizenim vlady €. 258/1995 Sb. Jedna se o prestarly zivy
inventdF a mrtvy inventdr morilné i fyzicky opotrebe-
ny, o ktery opriavnéné osoby jiz nemaji zijem a Zadaji
plnéni nahrady v penézité formé. Vyporadaini restituc-
nich ndroku se neustile odklada.

Kontroloun bylo zjiSténe, Ze nékteré zbytkové podni-
ky jiz nemaji majetek pro vykryvani restitu¢nich niaro-
ki oprivnénym osobdm, pFesto ve své ¢innosti pokracuji.

Finanéni prostfedky uvolnéné na €innost zbytkovych
podnikii z prostiredka FNM nefesi podstatu problému,
tj. nedostatek a nevyhowvujici stav majetku pro vyporadai-
ni restituc¢nich niroki opravnénych osob.

Zbytkové podniky jsou nadbytené a z hlediska hos-
poddrného vyuziti finanénich prostiedki i z hlediska
dokonceni restitu¢niho procesu Ize stav refit podle zi-
kona €. 229/1991 Sb., o dpravé vlastnickych vztaha
k pidé a jinému zemédélskému majetku,



